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Ozet: Bu makalede “insan haklan” olgusunu genel egilimin tersine felsefi baglaminda degil kavramin
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Insan haklarinin mahiyetini sorun edinen calismalar bu konuya genelde birtakim fi-
lozof ve diistintirlerin insan, hak, 6zgtirliik gibi birtakim kavramlar etrafinda yiiriitmiis
olduklari fikirleri merkeze alarak aciklama getirmeye calisirlar. Béyle bir yaklasim in-
sana ve hak kavramina felsefi olarak bakabilmenin imkéanlarini ortaya koymada iyi
bir arac olsa da, “insan haklarn” kavram cifti mevzu bahis oldugunda ayni yargiy1 ay-
ni rahathkta séyleyemeyiz. Ciinkii “insan” ve “hak” kavramlari {izerine diistiinmek
ne kadar kadim ise “insan haklar1” {izerine diisiinmek de bir o kadar yeni bir feno-
mendir. Yasadiimiz cag itibariyle insan haklarinin ne oldugu sorunsah evrensellik,
yerellik, kiiltiirel gérecelilik cercevesinden degerlendirilmekte ve insan haklari, de-
vamh olarak “evrensellik” vurgusunun 6n plana cikarildig bir kavram olarak karsimi-
za cikmaktadir. Bu yaklasim “insan haklar1” kavram ciftinin icinde gelisti@i tarihsel,
cografi ve toplumsal ortamin bulaniklasmasina yol agmakta, o dénemin biitiin 6zgiin
ve yerel etkilerinin gbzden kacirilmasini da beraberinde getirmektedir. Bu nedenle
burada “insan haklar1” kavraminin felsefi kdkenlerini tartismak ya da yikmak degil,
bilakis “insan haklari’na bir ekonomik ve toplumsal kéken bulmak cabasinda olaca-
Giz. Bunu yapabilmek icin de Avrupa tarihinin belli bir kesitine, yani 17. ve 18. yiiz-
yila, sonradan insan haklar olarak kavramsallastirilan belli bir takim neticelerin ne-
den meydana geldigine, bu haklarin Avrupa tarihi icerisinde nasil sekillendigine ve
bunu hazirlayan ekonomik ve toplumsal kosullarin neler olduguna bakmaya calisaca-
giz. Yine konuyu daha da spesifik bir hale getirebilmek icin o dénemin Britanya’sim
merkeze alacagiz. Bu se¢imin neden yapildigina dair gerekli aciklamay: da calisma-
nin devam eden kisimlarinda vermeye calisacagiz. Fakat genel bir izahat yapmak ge-
rekirse, o dénem Britanya’sinin Avrupa’nin geri kalanindan ekonomik olarak daha
hizl bir sekilde gelismis olmasinin, ticari aglarini bazi kentler tizerinden iyi kurabilmis
olmasinin, tebaa ve yonetici kesim arast iliskilerin 6rgiitlenme biciminin bazi degisik-
likler géstermis olmasinin Britanya’nin secilmesinde etkili oldugu séylenebilir. Konu-
yu bir takim alt bagliklar altinda inceledik. Bunlar1 Avrupa’da mecburi askerligin or-
taya cikmasi, ulus-devletlesme ve uluslasma, yeni ekonomik iliskiler ve de burjuvazi
ve yonetici kesim arasinda meydana gelen catismalar olarak belirtebiliriz. Calismada
ortaya koymaya calisacagimiz argiiman, yukarida bahsi gecen olaylarin ve bu olay-
lar sonrasinda meydana gelen degisim ve catismalarin “insan haklarn” dedigimiz fe-
nomenin ortaya cikmasinda belirleyici etkenler oldugu, bundan dolay1 da “insan hak-
lar’”nin kendisinde bir evrensellik ve siirekliligin bulunamayacagidir.1

1 Tabi burada hemen akla gelen soru “Insan haklar eger evrensel degil ise o zaman géreceli midir?” olacaktir. Tartis-
may! evrensellik-gérecelik zeminine indirgemeden hemen su séylenebilir: Her kiiltiir insanin haklarini insan haklar
diye isimlendirdigi bir 6zel bashk altinda degerlendirmemektedir. Mesela Islam dini insan haklar diye bir alt bashklan-
dirma yapmaz ve genel bir haklar dgretisi icerisinde bircok &ge ile beraber insamin haklarindan bahseder. Bu érnek-
ler diger kiiltiirler icin de cogaltilabilir. Bu baglamda 27-29 Mayis 2006 yilinda Istanbul’'da gerceklestirilen “Insan

Haklarinda Yeni Arayislar” isimli sempozyumda sunulan bildirilere bakilabilir.
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Avrupa Devletlerinin Olusumu ve Haklarin Dogusu

Insan haklar tartismasi yaparken Avrupa tarihine neden bakilmasi gerektigi fikri bu-
rada kisaca degerlendirilecektir. Bu ¢alismada ortaya koymaya calisacagimiz yakla-
sim acisindan Avrupa tarihinin bir kesitini (17. ve 18. yiizyil) incelemek bizce, insan
haklar tartismalar1 baglaminda simdiye kadar géz ardi edilen, insan haklarinin Av-
rupa’nin belirli bir dénemindeki ekonomik ve toplumsal degisimlerin sonucunda
olustugu iddiasim ortaya koymak acisindan énemlidir. Onyedinci yiizyil Avrupa’sin-
daki yénetim 2 ve toplumun temel yapisini olusturan ana siniflar3 arasinda meyda-
na gelen iliskinin bicimine gére, bu ana simflarin devletle olan iligkileri bugiin bizim
haklar dedigimiz stirecin baslangicini olusturmaktadir. Avrupa’daki bu iliski ve karsi-
likli verme# sehir temelli bir Avrupa’dan ulus-devlet temelli bir Avrupa’va gecisin ze-
minini olusturmustur. Tarihin blytik bir boliimiinde sanildiginin aksine ulusal devlet-
ler -birbirleriyle sinirdas bolgeleri ve buradaki sehirleri merkezilesmis, farklilasmis ve
dzerk yapilar araciigyla yoneten devletler kastediliyor- ancak nadiren ortaya ¢ikmis-
tir (Tilly, 2001). Devletlerin cogu ulusaligin disinda sehir-devletleri, imparatorluklar
ve baska yapilanmalar seklinde olmustur. Ulus-devlet terimi, zorunlu olarak ulus-dev-
let halkinin giiclii dil, din ve simgesel kimlik baglarini paylastigini anlatmaktadir. Cok
az Avrupa devleti bu anlamuyla bir ulusal ulus-devlet niteligine kavusmustur. Bunun
vaninda ulusal devletlerin dogmasi, ulusal ordularin gelismesi ve uzun Avrupa ege-
menliginin ortaya ¢ikmast o kadar dog@al goriintir ki, diinyanin geri kalaninda mey-
dana gelen degismeler gérmezden gelinir. Avrupa’yi burada ayirt edici kilan sey se-
hir ve devlet arsinda meydana gelen iliskinin bicimidir. Bunu da sermaye (sehirlerde
saha buldu) ve zorun® (devletlerde billurlasti) dinamiklerinin farkl sekilde islemesi do-
gurmustur (Tilly, 2005). Giiniimiize geldigimizde ise ulusal devlet sonunda egemen
tek bicim olmustur. Tabi ki Avrupa devletlerinin tarihteki bu cesitliliginin nasil mey-
dana geldigi ve sonunda ulus-devletin farkl bicimlerine nasil evrildigi aciklanmalidir.
Mevcut cevaplar iki kalemde toplanabilir: Birincisi devlet olusumunu ekonomik de-
gisimlere dayandirir, digeri ise dis etkenlerin devlet olusumunda ne kadar etken ola-

2 Devlet ismi vzellikle kullanilmamaktadir ¢iinkii devlet denildiginde su an zihnimizde somutlasan bir yap1 ki bu

da ulus-devlete tekabiil ediyor o dénem itibariyle mevcut degildir.

3 Farkl tilkelerde toplumun biinyesindeki siniflar da farklilik arz etmekteydi. Klasik olarak aristokrasi, burjuvazi,
isci ve koéylii her toplumda bu netlikte bulunmamaktayd: ve ic ice gectigi formlar bulmak miimkiindii. Mesela
Gentry Ingiltere’de soyluluk ile kiiciik miilk sahibi orta siif arasi bir kéylii tabakasidir; yeoman, kendi topra-
g ekip bicen, kiiciik miilk sahibi tabakadir.

4 Yonetimin siniflara belli birtakim haklar ve ana toplumsal siniflarin da devlete vergi, insan giicii, vs. savas icin
gerekli diger unsurlar vermesi seklinde gerceklesen karsilikhlik. Bu konuda daha detayl bilgiler icin bkz. Tilly,
2001.

5 Zor burada Tilly'nin kullandigr anlamda kullamlmustir. (Bkz. Tilly, 2001).
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bileceg@ini ortaya koymaya cahsir. Devletci model siyasal degisimi ekonomik olandan
ayirir ve bu stireci devletin kendi icindeki olaylarin bir sonucu olarak aciklar. Bu bag-
lamdaki en verimli tartismayi Paul Kennedy yapar:

Degisken ekonomik biiytime diinyanin énde gelen devletlerinin baska devletlere gére
avantajlar elde etmelerine ve bunlart yitirmelerine yol agmaktadir ve buiytik devletler bu
avantajlarini diizenli bicimde askeri gli¢lerinin destegiyle gtivence altina alma ¢abasin-
dadirlar. Eger devletin kaynaklarindan asiri bir oran refahin yaratildigi alandan alinarak
bunun verine askeri amaclara ayrilirsa, bu durumun uzun dénemde ulusal gliciin zayif-

lamasina yol agmast bliyiik olasiliktir. (Kennedy, 2005)

Kennedy'nin ¢dziimlemesi degisik devlet ¢rgiitlerinin kdkenleri hakkinda muglak be-
lirtiler ortaya koyuyorsa da, savasin yarattigi etkilesim, ekonomik giic ve uluslarara-
st konumlan vurgulamasi, konuyu ele alan hicbir calismamn géz ardi edemeyecegi
etkenlere isaret etmektedir. Diger taraftan da {iretim bicimini merkeze alan Marksist
coziimlemeler vardir. Uretim bicimi ¢éziimlemeleri cok tipik olarak feodalizm, kapi-
talizm veya baska tiretim 6rgiitlenmelerinin mantigim dile getirmekte ve sonra dev-
leti ve degisimini, bu mantigin kendi {ilkesinde isleyis bicimine gore, tamamuyla bu
mantiktan tiretmektedir. Simdiye kadar ortaya konan Avrupa devletlerinin olusum-
larini aciklamaya cahsan yaklasimlarin eksik oldugunu belirten Charles Tilly, Bar-
rington Moore ve Lewis Mumford mevcut literatiiriin disina cikarak ve olusturulan
hakim anlatinin 6tesine gecerek kendi acgiklama yontemlerini ortaya koymuslardir.
Ik olarak, zor kullanan 6rgiitlenmeyi ve savas hazirhgini cziimlemenin ortasina yer-
lestirmekte ve gozii kara dénemlerinde devlet yapisimin dncelikle yoneticilerin savas
araclarini ele gecirme cabasinin bir yan tiriinii gibi gériindiigiinii ileri siirmektedirler.
ikincisi, devletler aras iliskilerin, ézellikle savas ve savasa hazirhk aracihgla, biitiin
devlet olusumu stirecini etkilediginde israr etmektedirler. Boylece de sermaye yo-
gunlasmasi, zorun yogunlasmasi, savasa hazirlik ve uluslararasi sistemdeki konumun
siirekli deg@isen bicimlerinden alternatif devlet olusum tarihleri cikartmaktadirlar
(Moore, 2003; Tilly, 2001; Mumford, 1961).

Yogunlasmis zorlama araclarini (ordular, donanmalar, polis kuvvetleri, silahlar ve es-
degerleri) denetimlerinde bulunduran insanlar, bunlar: diizenli bicimde iktidar sahibi
olduklan alanlardaki niifus ve kaynaklari artirmak icin kullanmaya c¢ahsmislardir.
Benzer derecede zor kullanma giiciiyle karsilasmadiklan yerleri fethetmis, karsilas-
tiklan yerlerde ise savasmiglardir. Baz fatihler énemli toprak pargalarindaki niifus
tistiinde istikrarh denetim uygulamay: ve bu topraklarda iiretilen mal ve hizmetlerin
bir kismina siirekli el koymanin yolunu bulmay1 becermisler ve yonetici olmuslardir.

Her tiirlii yonetim bigimi, belirli tiir cevreye bagh olarak, etkinliginde belirli sinirla-
malarla karsilasmistir. Bu sinirlar asma ¢abalar yenilgilere veya denetimin parcalan-
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masina yol agmustir ve sonugta yoneticilerin cogunlugu, giiclii rakiplere karst korun-
manin ve isbirligi yapan komsularla bir arada yasamanin bilesimi {istinde anlasmis-
lardr.

Her bélgede en giiclii yonetici herkes icin savas kurallarini belirlemis, kiictik yoneti-
ciler gticli komsularinin taleplerine uyum géstermek veya savasa hazirlanmak icin
olagantistii gayret harcamak secimiyle karsi karsiya kalmislardir. Savas ve savasa ha-
zirlanma, yéneticilerin can alici kaynaklara -insan, silah, erzak veya bunlan satin ala-
cak para- sahip olanlardan ve giiclii bir baski veya telafisi olmadan bunlari vermek
istemeyenlerden savas araclarini zorla almayi da icerir (Tilly, 2001). Baska devletle-
rin talep ve &diillerinin sinirlan icerisinde, savas araclarinin elde edilmesi ve bunlar
icin verilen miicadele, devletlerin merkezi 6rgiit yapilarini olusturmustur.

Bir devletin topraklar: icindeki ana toplumsal simflarin érgiitlenmesi ve bunlarin
devletle iliskileri, yoneticilerin kaynaklara el koyma stratejilerini, karsilastiklan di-
renci, bundan c¢ikan miicadele bicimini, el koyma ve miicadelenin ortaya cikardigi
kalic1 6rgtitlenme tiirlerini ve dolayisiyla kaynaklara el koyma etkinligini énemli de-
recede etkilemistir. Ama toplumsal siniflarin érgiitlenmesi ve bunlarin devletle ilis-
kileri, Avrupa’nin zor-yogun bolgeleriyle (az sehir bulunan ve tarimin egemen oldu-
gu, dogrudan zorun énemli rol oynadi@i bélgeler), sermaye-yogun bélgeleri (cok se-
hir bulunan ve ticaretin egemen oldugu, pazar, alisveris ve pazar cikish iiretimin
egemen oldugu bolgeler) arasinda énemli farkhliklar gosterir (Tilly, 2001). Ana si-
niflarin devletten talepleri ve devlet iistiindeki etkileri de buna gére degisiklik gos-
terir. Bizim haklar baglamindaki tartismamiz acisindan bunun 6nemi sudur: Sehir-
lerde haklarin sehrin yoneticilerinden talep edilmesi gibi bir durum sz konusu de-
gildir. Haklarin giindeme gelmesi daha tistteki otoriter giiciin —devletin- sehirler
{izerinde biitiinlestirici ve baskisini kabul ettirici bir hale geldiginde giindeme gel-
mistir. Sehrin 6zerk yoneticileri -biiyiik toprak sahipleri veya tiiccarlar- kendilerin-
den bazi ekonomik ayricaliklar isteyen devlet yapilarina karst bu ekonomik ve top-
lumsal ayricaliklarindan vazgecmemek icin simf temelli bir 6rgiitlenme yoluna git-
mislerdir. Dikkat edilirse heniiz Avrupa’da bir sinif olarak iscilikten bahsedemeye-
ceg@imiz bu dénemde, biiyiik toprak sahipleri kendi egemenlikleri altindaki halk: -
kiiciik ciftci ve kiiciik tiiccar- &rgiitlemeleri ve silahlandirmalar sayesinde bunu ba-
sarmuslardir. Ama zorun baskin oldugu imparatorluklarda yani merkezi yerlerde du-
rum daha farkl gelismistir. Farkh el koyma stratejilerinin géreli basarisi ve yéneti-
cilerin uyguladiklar stratejiler, bu nedenle, zor-yogun ve sermaye-yogun bdlgeler-
de 6nemli farkhliklar géstermistir ve sonug olarak, devletlerin 6rgiitsel bigimleri,
Avrupa’'nin farkl bolgelerinde farkl rotalar izlemistir (Tilly, 2005).

Avrupa’nin belirli bir bélgesinde belirli bir zamanda ne tiir devletin gecerli olduguna
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bakildiginda farkh tablolar ile karsilasilacaktir. Ancak bin yilin sonlarinda ulusal dev-
letler sehir-devletleri, imparatorluklar ve 6teki yaygin Avrupa devlet bigimleri karsi-
sinda acik bir tistiinliik saglamustir (Erdzden, 1997).

Savasin biiytiyen 6lcedi ve Avrupa devlet sisteminin ticari, askeri ve diplomatik ilis-
kiler araciigiyla kaynasmasi, sonunda stirekli ordu olusturabilen devletlere savas
yapmanin avantajlarini kazandirmustir. Genis kirsal niifus, sermaye ve gérece ticari-
lesmis ekonomilerin bilesimine sahip olan devletler kazanch ¢cikmustir. Savas kuralla-
rint onlar koymuslar ve Avrupa’da onlarin devlet bicimleri egemen olmustur. Sonuc-
ta Avrupa devletleri bu bicime, ulusal-devlete déntismiistiir. Yénetimler ulus-devlet
formuna doniistirken Avrupa’da iki énemli ve basat figiire dikkat etmemiz gerek-
mektedir. Bunlardan bir tanesi sermaye 6teki ise yonetimlerin sahip olduklar ve
mesruiyet merkezli olmasa da tebaaya baski uygulamanin bir araci olarak zor kullan-
ma giiciidiir.6

Sermayenin Birikim Alam Olarak Sehirler

Sermayeyi elle tutulabilir her tiirlii menkul ve tistiinde hak iddia edilebilen kaynak da-
hil olmak tizere genis anlamda diistinmemiz, kapitalizmin gelisirken hangi tipte arac-
lar kullandigini gérmemizi cok daha kolaylastirir. Kapitalizm Avrupa’da 1500’lerden
sonra, kapitalistlerin tiretim denetimini ele gecirmesiyle dogmustur. Tarihin uzun sii-
resi boyunca kapitalistler tiretimin dogrudan érgiitleyicisi olmaktan cok tiiccar, giri-
simci ve finansér olarak calismuslardir. Sehirler burada hem kapitalistlerin tercih et-
tikleri mekanlar, hem de kendi adlarina érgtitledikleri giicler olarak ortaya cikmak-
tadirlar. Niifusun dagilimi da sermayenin dagilimini izlemistir. Sermaye birikiminin
genel olarak olustugu fakat yogunlasmamn gérece kiiciik kaldigi yerlerde bircok kii-
clik merkez gelismistir. Sermayenin yogunlastigi yer tek oldugunda, sehir niifusu bu
merkez cevresinde toplanmustir.

Zor konusunda ise Avrupa cakisan iki uzman ana grup yaratmustir: Askerler ve bii-
ylik toprak sahipleri. Bu simniflar ortaya ¢ikip devletlerden unvan ve ayricalik bicimin-
de onay aldiklarinda, soyluluk biciminde billurlasmis ve bundan sonra da yiizyillarca
Avrupa’min énde gelen ydneticilerini olusturmuslardir (Tilly, 2005). Zor araclarimn
birikim ve yogunlasmasi bir arada oldugunda, devletler ortaya cikmistir. Devletler ta-
nimlanmis topraklar icinde yogunlasmis ana zor araglarini denetim altinda tutan ay-
1 orgiitlenmeler yaratirlar ve bu bakimlardan bu topraklar icinde bulunan biitiin 6r-

6 Hatirlanacag: gibi Max Weber daha sonra modern devleti tanimlarken “mesru gii¢ kullanma yetkisini elinde

bulunduran yap:1” tammlamasini kullanacaktir.
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gtitlenmelere goére oncelik sahibi olurlar.

Avrupa’da 6énemli ana boliimlenmelerde tic farkli devlet tipi gelisti: Harac alan im-
paratorluklar, sehir-devletleri ve sehirli federasyonlar gibi béliinmiis egemenlik sis-
temleri ve ulusal devletler (Giddens, 2000). Sehir devletleri, federasyonlar veya tte-
ki boliinmiis egemenlik devletlerinde yoneticiler veya yonetici olma iddiasinda olan-
lar genellikle sehir ve onun dogrudan art alan: {istiinde siki denetim sahibi olmay1
basardilar. Bu tarihlerde yapilan diizenlemeler yerel iktidar sahiplerine, monarka
diismanlik etmedikleri ve gelirler ulusal baskente akmaya devam ettigi siirece, nem-
li oranda giic ve yetki birakiimasi demekti. Ulusal diizeyde gercekten de (Isvec haric
tutulursa) hicbir Avrupa devleti Fransiz Devrimi dénemine kadar tepeden tabana ka-
dar uzanan dogrudan yonetim kurumlari olusturma yoniinde ciddi bir caba gdster-
medi. Dogrudan yénetime gecis yoneticilere, yurttaslara ve hane basina vergi, ge-
nel askerlik, niifus sayimi, polis sistemi gibi araclarla kiiciik élcekli toplumsal yasa-
min bircok alanina girerek, halkin denetimindeki kaynaklara ulasma olana@: verdi.
Ama ayni zamanda yaygin direnis, yogun pazarlik ve yurttashk hak ve sorumluluk-
larinin da yaratilmasina yol acti. Miidahale ve pazarlk, hiikiimet biitcelerini, kadro-
larini ve 6rgtit semalarini sisirerek yeni devlet yapilanmalar1 dogurdu. Zamanimizin
her seye muktedir devleti de béylece olustu.” Avrupa’da ortaya cikan devletleri
dnemli élciide bicimlendiren faktér tebaanin farkh smiflariyla yiiriitilen miicadele ve
pazarliklar olmustur. Burada bicimlendirmeyi genis anlamda diistinmeliyiz. En basi-
tinden koyliiliigiin Ingiltere’de aldigi bicim ve koyliiliigiin evrimi toprak sahiplerine
karsi ayaklanmayi ve isyani engellemistir. Bu nedenle de toprak sahibinin karsisina
belli bir takim haklar talebiyle cikan siiflar ticari simiflar olmustur. Yani belirli bir
devletin hiikmii altindaki niifusun simf yapisi bu devletin 6rgiitlenisini fazlasiyla etki-
ledi ve farkh sinifsal yapilar Avrupa’nin cesitli yerlerindeki devletlerin niteliklerinde
sistematik cografi farkhliklar yarattilar.

Bir devletin topraklarindaki ana toplumsal siniflarin érgiitlenmesi ve devletle iliskile-
ri, yoneticilerin kaynaklara el koyma bicimini dogrudan etkiler, karsilasilan direnis ve
verilen miicadelelerin sonucu, el koyma ve miicadelenin siireklilik kazanan 6rgtitlen-
me bicimlerini ve dolayisiyla el koymanin etkinligini belirler (Skocpol, 2004). Zor-
yogun yapilanmada, yéneticiler, savas araclarini kendi halklarindan ve fethet-
tikleri diger halklardan elde etmenin devasa yapilarint kurarak saglamislardir.
Sermaye-yogun yapilanmada da, yoneticiler askeri kuvvet kiralamak veya atin almak
icin kapitalistlerle yaptiklar1 s6zlesmelere dayandilar ve &zenle onlarin cikarlarina
hizmet ettiler, boylelikle genis, kalict devlet yapilar kurmadan savastilar. Devletlerin

7 Devletin olusum siirecini baska tiirlii aciklayan alternatif gériisler de elbette ki mevcuttur. Mesela bakinz Pog-
gi, 2005.
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biiyliyen savas giderleri onlari savasi devam ettirebilecekleri maddi ve nakdi gerek-
lere daha fazla muhtag etmistir. Bunlari karsilayabilmek icin de sehirleri mesken tut-
mus kapitalistler devletlerin kasalar gibi islemistir. Savas harcamalarim kapitalistler-
den saglayan devlet de dogal olarak, bu sinifin devlet {izerindeki baskis: altinda, on-
lara belli bir takim vatandaslik haklar1 vermek zorunda kalmistir. Bunun en énemli
gostergelerinden biri, bu simif mensuplarinin krallarin ve monarklarin iktidarlarini si-
nirlayan parlamentolar kurup devletin islerinin sevk ve idaresinde kendi ¢ikarlari le-
hine olmak iizere sivaset yapma imkanina kavusmalaridir.8 Zorun yogun oldugu ve
sermayenin de yogunlasamadidi yerlerde ise yoneticiler ayni savas ihtiyaclarini kar-
silamak i¢in halktan vergi ve harac olarak toplamak zorunda kalmislardir. Bu neden-
ledir ki buralarda vergilerden bunalan koyliilerin isyanlar1 basat olarak gézlemlenir-
ken, sermaye-yogun yerlerde ayni kdylii isyanlariyla bu baglamda cok karsilasmayiz.
Savas giderleri baglaminda konuyu daha da anlamli kilacak birka¢ érnek verilebilir.

Daha fazla ticarilesmis olan Danimarka, otuz yil savaslarina kadar savas harcama-
larini kraliyet topraklarinin gelirlerinden karsiladi. Gercekten de 1660 yilina kadar
Danimarka’da siradan insanlar toprak sahibi olamazdi. 1640’larda Isvec ile Dani-
marka arasinda meydana gelen savas ekonomik bunalim dogurarak Danimarka
aristokrasisi ile secilmis kral arasinda gelirler icin yiiriitiilen miicadeleyle biitiinlesti.
Bir darbe sonucu kral kalitsal monarsiyi kurdu ve soylulugun iktidarini 6nemli de-
recede azaltti. Ama bunun bir anlami da soylulugun isbirliginin azalmasiydi. Sonuc
olarak Danimarka, vergilendirmeye gecti. 1608’de Danimarka devletinin gelirinin
%67’si tac topraklarindan saglanan gelirlerden olusurken, yarim yiizyil sonra bu
oran ancak %10’u olusturuyordu. Savastan dogan borclarini kapatmak icin monar-
si 1660-75 yillant arasinda topraklarimin biyiik bolimiinii satti. Boylece 17.ylizyil
savas masraflari Danimarka ve Isvec'te énemli yénetim degisikliklerine yol acti
(Tilly, 2001).

Bir diger 6rnek de Ingiltere ile ilgilidir. Ingiltere &rnegi 6zellikle vurucu bir 6rnektir.
Ingiltere’ve dair yapilan vurgular sanki demokrasinin dogal mecrasinda akarken hak-
larin da bu stirec igerisinde kendiliginden ortaya ¢iktigini iddia edecek sekilde yapil-
maktadir. Temsili bir kurum olarak Avam Kamarasi'nin bulunmasi ve bu temsili ku-

8 Avrupa’daki bu 6zgiin bir araya gelme baska bir yerde aym formda olusmadigindan, siyasi ve vatandashk hak-
larinin kaynag olarak Avrupa’yi gésteriyoruz. insan haklarina dair tartismalarda bunu yani Avrupa devletle-
rinin vatandaslarina bugiin insan haklar dedigimiz seyleri vermek zorunda kalmalarinin Avrupa’nmin diinyanin
geri kalanindan daha erdemli olmasi ile bir iliskisi yoktur. Meydana gelen simf érgiitlenmeleri ve bunlar ara-
sindaki iliski bicimi yénetimleri bu haklarn vermek zorunda birakmustir. Ama mevcut literatiir insan haklarinin
temellerini felsefi metinlerden bulup c¢ikarmaya merakl oldugundan, dénemin biitiin sosyal, tarihsel, ekono-

mik, kiltiirel ve medeniyetsel sartlarini géz ardi etmis olmaktadir.
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rumun sanki halki temsil ediyormus gibi sunulmasi da geriye dogru yapilan anakro-
nik ve yanlis bir degerlendirmedir. Avam Kamarasi ¢ogunlugu tiiccar ve toprak sa-
hibi olan temsilcilerinden olusan bir elit érgiitlenmesiydi. Tiiccar ve toprak sahipleri
arasindaki kolay olmasa da uzun siireli ittifak on {iciincii yiizyilda, Britanya yiintiniin
ilk kez tekstil imalathanelerini beslemesi ve bundan sonra da Britanya’da egirme ve
dokumanin temeli haline gelmesiyle basladi. Britanya toprak sahipleri, acik arazi ve
ortak topraklan citle cevreleme hakkini yasal olarak elde etmis ve yiin ve tahil pa-
zarlama isine girmislerdi. Avam Kamaras: giderek tliccar ve piyasa icin liretim ya-
pan toprak sahiplerinin siki isbirliginin temsilcisi haline geldi. Ulkenin artan ticari gii-
cii devlet giiciiniin de artmasina katkida bulundu. Tabi her yerde oldugu gibi burada
da devlet giderlerinin karsilanmasi konusunda kral ve diger zengin cikar gruplar ara-
sindaki gerilimler yasandi. 1627°de 1. Charles son krallik topragini da gecmis borg-
lar, gelecek borc ve vergiler karsih@i olarak Londra sehrine verdi ve bu noktadan
sonra kredisini yitirdi, bor¢ ve vergi talepleri Parlamento ve finansorlerle celiskileri-
ni derinlestirdi. 1640’a gelindiginde kral Londra Kulesi'nde bakim icin ayrilan altin
ve giimiise el koyuyor ve bunlarin sahibi kuyumcu ve tiiccarlarla giimriik gelirleri kar-
sihd@1 bor¢ pazarhd yapiyordu. Hatta kapitalist ekonominin lokomotifi bankalar bile
devlet ile burjuva ve toprak sahipleri arasindaki bu celiskiden dogmustur. Ingiltere
merkez bankasi 1694’te, 1688’de baslayan Fransa savasini finanse etmek icin ku-
rulmustur. Bunlara ek olarak mesela 1832’de yapilmis reform yasasinda endiistri
kapitalistlerine oy hakki taninmistir. Burada kendi gtictinii géren burjuvazi 1846’da
tahil yasalarinin kaldirilmasini istemistir. Burjuva i¢c alim yasaginin kalkmasin istiyor-
du. Boylece yiyecek maddelerinin fiyatlar1 diisecek, endiistrici ticretleri diistik tuta-
rak maliyetleri azaltma olanagi bulabilecekti. Toprak sahiplerine bu yollarla darbe
vuran burjuvazi kitleyi yanina cekmisti. Ama ne var ki 1840’tan sonra da toprak sa-
hibi sinif, fabrika calisma yasalarinin c¢ikarilmasini destekleyerek, fabrikatérlerin ta-
hil yasalarina yonelttikleri saldirilara uygun bir yanit vermenin yolunu bulmus oldu
(Moore, 2003; Tilly, 2005; Tilly, 2001).

Haklara Mekan: Avrupa Sehirleri

Onbesinci ve onaltinci yiizyillarda kitanin biiyiik béliimiinde 6zel ordular artiyordu.
Bu dénemlerde Avrupa’nin hicbir yerinde merkezi ulusal devlete benzer bir yapilan-
ma yoktu. Gecici devletlerin olusturdugu halka icindeki egemenlik daha da parcalan-
mis ve yiizlerce prenslik, piskoposluk, sehir-devleti ve bagka otorite tiirti, baskentle-
rinin kiictik alanlarinda tist tiste gelen denetim sahibiydi. 1400’lerin sonlarinda Av-
rupa’daki iktidarlar genis oranda rant ve haracla yasiyor ve tilkelerini kendi bolgele-
rinde genis 6zerklige sahip yerel yoneticiler araciligyla yonetiyorlardi. Mesela sade-
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ce Giiney Almanya’da, bircok piskoposluk, diikliikk ve prenslik disinda 69 bagimsiz
sehir vardi (Tilly, 2005). 1490’lara gelindiginde Avrupa cevresinde biiyiik ordular
olan ve genis topraklarda hukuki ve mali denetim uygulamaya baslayan devletler go-
riinmeye basladi ve sehir-devletleri daha dénce goriilmedik élciide, toprak icin, silah-
landilar. 1490’da ordular, sefer icin biiyiik lordlar tarafindan kiralanan paral asker-
ler ve sehir milislerinden olusuyordu (Tilly, 2005). Sehir gruplarinin varlig: veya yok-
lugu bolgesel toplumsal yasam acisindan biiyiik degisiklikler yaratarak devlet olusum
olasiliklarini bicimlendirdi. Ondokuzuncu yiizyilda Avrupa’da gecerli olan tiretim ve
nakliye kosullarinda énemli sehirler kilometrelerce kirsal kesime uzanan harag veren
bolgelerde pazar icin tiretimin uyaricisi oldular. Ticari tarim da tiiccarlarn, biiyiik
ciftcilerin ve kiiciik derebeylerinin refahini arttirds; bir yanda da biiyiik derebeyleri-
nin kirsal cevrelerindeki halki denetleme yetenegini sinirladi.

Kirsal kesim sehir ticaretinin yogun oldugu yerler yoneticiler icin giimriikler ve tire-
tim vergileri aracih@yla gelir toplama firsati yaratiyor, gérece ticarilesmis ekonomi,
monarklann iktidarini kasaba ve kéylere dogru yayarken biiyiik derebeylerini saf di-
st birakmalarim da kolaylastiriyordu.

Avrupa’da sehirlerin gelisimi kabaca:

(1) 1350’ye kadar siiren ciddi yayilma (2)1350 ile 1500 arasinda gerileme ve son-
ra belirli bir egilim olmadan yasanan salimmlar (3) Onaltinct yiizyillda hizlanma (4)
Onyedinci yiizyilda yavaslama (5) 1750°den sonra yasanan biiyiik hizlanma asama-
lart seklinde tasnif edilebilir (Mooers, 2000; Tilly, 2001).

Devletin zor ve sermaye denetiminde gecirdigi deg@isimler biitiin Avrupa’da paralel
iki yol izlemistir: Patrimonyalizm déneminde Avrupa monarklar genel olarak ihtiyac
duyduklari sermayeyi -genellikle talep edebildikleri miktar1 belirleyen sézlesme sinir-
larinin getirdigi darlik icinde- dogrudan denetimleri altindaki toprak ve niifustan ha-
ra¢ ve kira olarak toplamislardir. Komisyonculuk déneminde ise gelir getirici girisim-
ler ve vergilerin toplanmasi icin fazlasyla resmen bagimsiz sermayeden ahinan borc-
lara dayanmuislardir. 18. yiizyilda ise, uluslasma dénemi baslamstir; bircok hiikiim-
dar mali aygiti dogrudan devlet yapisinin icine katmis ve bagimsiz miiteahhit miida-
halesini 6nemli derecede azaltmistir (Erézden, 1997). Son yiizyilda, uzmanlasma ca-
g1 mali ve askeri 6rgiitlenme arasinda ayrim dogurmus ve devletlerin sabit sermaye-
nin idaresine miidahalesi artmustir.

Zor tarafinda da benzer bir gelisme yasandi. Patrimonyalizm déneminde monarklar
silahl kuvvetleri timarlilardan, vassallar da kendilerine kisisel hizmet bor¢lu olan mi-
listen -ama gene sozlesme simirlan icinde- topluyorlardi. Komisyonculuk déneminde
artan oranda kendilerine sézlesmeyle saglanan ve énemli derece de hareket serbes-
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tilerini koruyan parali askerlere dondiiler. Sonra uluslasma sirasinda hiikiimdarlar
ordu ve donanmalar1 dogrudan devlet yonetim yapisinin icine kattilar ve sonunda ya-
banci parali askerlerden uzaklasarak birliklerinin cogunu kendi yurttaglarindan top-
ladilar veya kiraladilar. 19. yiizyilin ortalarindan beri, uzmanlasma evresinde, Avru-
pa devletleri biiyiik sivil biirokrasilerin destekledigi yurttas asker sistemini pekistirdi-
ler ve zor kullamiminda uzmanlasan polis giiciinii savas disinda tutarak ayirdilar.®

Devlet yoneticileri kapitalistlerle ve diger siniflarla kredi, gelir, insan giicii ve savasin
oteki gereklilikleri konusunda pazarhdr siirdiirdii. Pazarlik kendi adina emeklilik, fa-
kirlere 6deme, egitim, sehir planciligi ve daha bircoklar olmak {izere devlete yone-
lik bircok yeni talep dogurdu. Sehirler ve Kkapitalistleri, ticari ve sina-
1 faaliyetleri icin devletleri yéneten zor uzmanlarindan vazgecilmez koruma hizmeti
aldilar, fakat onlarin para kazanma islerine miidahalelerinden, kaynaklarin savasa,
savas hazirh@ina veya gecmis savaslarin masraflarinin édenmesine yénetilmesinden
de hakh olarak korktular (Moore, 2003). Pazardaki konumu yiiksek oldukca, ulusal
yoneticilerle iliskilerinde sehir oligarsisinin yogun temsil haklarina sahip vazgecilmez
esitler olarak hareket etmesi de tabii ki daha biiyiik olasilikti.

Sonuc olarak, biiyiik ticaret sehirleri ve sehir devletleri, ulusal devletlerin sizmasina
karsi, tarimsal bélgelerdeki sehirlere gére daha etkin direnis gostermistir. Ulusal dev-
letler 6nemli ticaret sehirleri iistiinde denetimlerini cogunlukla bu sehirler uluslarara-
s1 pazarlarda basat konumlarin yitirdikten sonra kurmuslardir. O zaman bile énem-
li ticaret sehirleri, yerel ve bolgesel pazar merkezlerine gére kendi beledi giic yapi-
larini devlet aygitina daha fazla sokabilmislerdir ve onlarin sayilarinin fazla olusu ulu-
sal devletin kurulusunu yavaslatmistir. Sehirlerin olusumu ve evrimi ile haklar icin
miicadele arasindaki dogal baglanti da buradan gelmektedir. Mali acidan giiclii se-
hirler sosyal ve 6zellikle ekonomik ayricaligi sonuna kadar yasabilmek icin miicade-
lelerini sergilemislerdir. Hatta bircok yerde yéneticiler, dinsel aygit tizerinde yogun
devlet denetimi saglayan ve yerel yénetimde din adamlaryla laikler arasinda yakin
isbirligi gelistiren kendi reformasyon degiskelerini savunmus ve benimsemislerdir.
Yogunlasmis sermaye bulunan bolgelerde insanlar genellikle inancin devlet tarafin-
dan tasarlanan bicimlerine direnis gdstermis ve ulusal devletlerin erken gelisimini en-
gelledikleri kadar bunda da basarili olmuslardir.

Baska bolgelerin deneyimi ise, savas icin gerekli para tistiine pazarligin odak nokta-
sinin, ortaya ¢ikan temsili yapilart giiclii bicimde etkiledigini gdstermektedir. Kapita-

9 Askerligin parali olmaktan ulusun catist altina girmesi cok énemli degisimlerin habercisi olmustur. ik etapta
belli bir homojenligin saglanmasi devletler acisindan yénetimin her yerde ayni hukuki diizenlemeleri yapabil-
mesine olanak saglamis daha sonra da vatandaslik, vatanseverlik gibi devlete itaati ima eden durumlar gelis-

mistir. Diger taraftan da homojen halk daha kolay organize olup hak arama miicadelesi yapabilmistir.
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listlerin ve burjuva kurumlarimin yonetici rollerinin bulundugu devletler yogun savas-
lar icin ¢ok daha ¢abuk sermaye bulma avantajina sahiptiler. Ama nihayetinde sii-
rekli askeri kuvvetlerin istihdarm askeri araclara duyulan taleplerdeki dalgalanmalar
azalth ve uzun vadeli kredi ve genis vergi tabani olan devletlerin avantajini arttirdi.
Ayni zamanda yoneticiler, vergiler, askerlik hizmeti ve devlet programlaryla isbirli-
Gi yapilmasi icin uyruklanyla pazarlik yiiriitiirken, cogu da biiyiikk éneme sahip iki
adim daha atti. Bunlar yerel ve bolgesel yoneticilerin roltintin azaltilmasi, dogrudan
yonetim yoniinde adimlar atilmasi, s6z konusu dini cemaatlere ulusal devletin tem-
silcileri yerlestirilmesi ve secimler, referandumlar, yasama meclisleri yoluyla halka
danisma yontemlerinin gelistirilmesidir (Skocpol, 2004).

Peki, yoneticiler acik cikarlari aleyhine olsa da nicin cogunlukla devletin hitkmii alti-
na giren halkin ana siniflarini temsil eden kurumlarin olusmasini kabul etmistir? Ger-
¢ekte yoneticiler kendi siniflart disindaki guruplar temsil eden kurumlarin olusumun-
dan kaginma cabasim géstermis ve bazen uzun dénemler icin basarili da olmuslar-
dir. Fakat uzun dénemde bu kurumlar devletin faaliyetleri icin 6zellikle de savas arac-
lart icin gerekli olan para pazarhgmnin sonucu ve bedeliydi. ingiltere krallan parla-
mentonun olusmasin ve daha biiyiik bir iktidar merciinin olusmasini istemediler; sa-
vas amaciyla para toplamak icin ikna etmek {izere baronlara sonra ruhban simifina,
iist siiflara ve burjuvaziye basvurmak zorunda kaldilar. Temsili kurumlar Avrupa’da
ilk kez yerel, bolgesel veya ulusal hiikiimetlerin, hiikiimet islemlerini engelleme gii-
cii olan fakat onlan alasa@ etme giicii olmayan yurttaslar grubuyla pazarlik edilen
verlerde ortaya cikmustir.10

Devletin Denetleme Araclar

Avrupa devletleri sivil halki siddet araclarindan arindirirken, kendileri korkutucu bo-
yutta zor araclan insa ettiler. Zoru yeniden insa ederken biiyiik oranda sermaye ve
kapitalistlere fazlasiyla bel baglamislardir. Uzun bir siire, Avrupa’nin her tarafindaki
soylular 6zel savas acma hakkini ellerinde tuttular. Devletler ise onyedinci yiizyildan

10 pazarlik bizim buradaki anahtar kavramimizdir. Eger devletler ve yénetimler giderlerini 6zellikle savas gider-
lerini karsilayacak mali sorunlarini kendileri ¢ézebilmis olsalardi temsili kurumlarin olusmasi icin neden kal-
mazdi. Devlet eger biinyesinde sermayesi yogun olan sehirler bulunduruyorsa ki mesela ingiltere, toprak ve-
va sermaye sahibi siniflarla pazarhga oturmustur. Bu pazarligin sonucunda hem bu siniflar temsili kurumlar-
da s6z sahibi olmus hem de inanilmaz oranlarda &ézel miilk sahibi olmuslardir. Diger taraftan eger sermaye
yogunlugundan bahsedilemeyecekse devletler ve yénetimler halka vergi yiikleyerek giderlerini arttirmaya ¢a-
lismuslardir. Halk da artik dayanamayacagi durumlarda isyana basvurmustur. Tabi bu cok az yerde kendiligin-

den meydana gelmistir. Kéyliileri isyana siiriikleyen 6ge yine énder burjuva simifi olmustur.
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beri yurttaslarin ¢ogu icin silah tasimay: suc, sevimsiz ve pratikten yoksun hale ge-
tirdiler, 6zel ordulari hukuk disina cikardilar ve devletin silahli gérevlilerinin silahsiz
sivillere karst koymasinin normal gériinmesini sagladilar. Sivil halkin silahsizlandiril-
mast, diiellonun yasaklanmasindan sonra silahlara genel olarak el konulmasi, silah
iretiminin denetim altina alinmasi, 6zel silahlarin ruhsata baglanmasi, halka acik
yerlerde silah teshirinin yasaklanmasi gibi bir dizi adimla gerceklestirildi (Tilly,
2001). 1400’den 6nce Avrupa’ nin hi¢bir yerinde s6zciik anlamiyla ulusal biitce yok-
tu. Vergi, Avrupa’nin ticarilesmis devletlerinde vardi, yoneticiler her yerde harag, ki-
ra, ceza ve harclarla gelir topluyordu. Onaltinci yiizyilda savaslar biittin kitada dev-
let harcamalarini artirdiginda, Avrupa devletleri biitcelerini, vergi ve borclanm dii-
zenlediler ve artirdilar. Devletlerin gelecekteki gelirleri uzun dénemli borclar icin gii-
vence olmaya basladi. Onyedinci yiizyil sonlarinda itibaren biitceler, borclar ve ver-
giler savas ritmiyle birlikte artti. Hicbir monark, neredeyse biitiin tebaasinin rizasim
ve en azindan can alici énemde bir azinhidn aktif isbirligini saglamadan savas aca-
mazdi. Atesli silahlarin icadi ve yayilmaswyla, askeri avantaj top dékmenin ve topla-
rin kolayca zarar veremeyecegi kaleler insa etmenin maliyetinin kaldirabilen mo-
narklar lehine déndii. 1500’lerde hareketli muhasara toplari ve onlara eslik eden pi-
yadenin yaygin kullaniminin baslamasiyla maliyetler tekrar artti. Biiyiik ordularin
beslenmesi hadisesi devletler acisindan énemli bir olay haline geldi.

Avrupa devlet olusumu icin kritik dénem olan 15. yiizyildan 17. yiizyila kadar, Av-
rupa’nin biiyiik béliimiinde toplanan ordular daha ¢ok biiyiik derebeyler ve askeri
girisimciler tarafindan toplanan paral askerlerden olusuyordu. 18. yiizyila gelindi-
ginde, bliyiik olcekli parali askerlerin maliyeti ve riski bu devlet yoneticilerini gittik-
ce daha fazla kendi yurttaslarini askere almaya ve miimkiin oldugunca bunlan para-
Ii askerlerin yerine ikame etmeye yénlendirdi.11 Bir ulusun silahlanmasi ile bir dev-
letin kapasitesi devasa oranda artmaktadir. Bunun yaninda yurttaslarin devletten ta-
lepleri de ayni oranda ¢ogalmaktadir. Anayurdu savunma ¢agrisimin savas gayretle-
rine biiyiik katkida bulunmasina karsilik, kitle askerligine, kamulastirici vergilendir-
meye ve savas amach {iretime duyulan giiven devletleri halk direnisine kars: koruma-
siz bir hale diistiriir ve daha 6nce hi¢c olmadigi kadar halkla muhatap eder. Bu nok-
tadan sonra da savasin niteligi degismistir ve savas yapmayla sivil siyasetin iliskisi te-
melden farklilasmustir (Tilly, 2001). Ta¢’a karst sorumlulugu olan devasa silahli kuv-
vetlerin yaratilmasi ayak siiriime, isyan hatta siyasal iktidar igin rekabet tehlikelerini
iceriyordu (Skocpol, 2004). Diger taraftan da Amerikalardan getirilen altin ve gii-
mis arttikca, Ispanya krallari Augsburg, Anvers, Amsterdam ve her yerde borc ver-

11 Ayni dénemde mesela Osmanli’da askerlik kurumu nasil isledigini ve Avrupa’dan farkini gérmek acisindan
bakiniz Ziircher, Erik Jan, 2003.

ILEM Yillik Y1l 1 o Say1 1 » 2006



52 Adem Baspinar

meye istekli kapitalistler buldular (Tilly, 2001). Fetihler zenginlik -6zellikle ispan-
va'da oldugu gibi kiilgelerle altin- getirdigi yerlerde yurtici vergilendirme icin bir al-
ternatif olusturdu ve béylece yoneticileri baska yerlerde yurttaslarini sahip oldugu ba-
21 haklar ve devletin ayricaliklarini sinirlayan pazarliklardan korudu.12

Savas yapma, Avrupa devletlerini siklikla silah {iretimi ve tekele alinan mallarin (tuz,
kibrit ve tiitlin) tiretimiyle devlet kasasini besleme islerine soktu (Tilly, 2001). Dev-
letlerin fon bulma istekleri, énce zorunlu cok karh tuz satist, sonra kimin vergilendi-
rilebilir oldugunu anlamak i¢in niifus sayimi, sonra cemaatin iiretim alanina gére
vergilendirmeyi baslatti. Dolayisiyla devlet faaliyetleri genel niifus ¢ikarlar, ortaklasa
eylem ve yurttas haklan acilarindan genis etkilerde bulundu. Yéneticiler ve devlet go-
revlileri savas yapma, koruma, elde etme, hitkmetme, dagitim ve tiretim islerini ye-
rine getirme cabasi i¢cindeyken, denetim sinirlan icinde yasayan halkin ¢ok belirgin
¢ikarlarini etkilediler; etki cogunlukla olumsuz oldu; ¢iinkii devletler kendi kullanim-
lar icin daha 6nce baska amaclara hizmet eden toprak, sermaye, mal ve hizmetleri
ele gecirdiler. Devletlerin donanimlarini saglamak icin kullandiklar1 kaynaklarn co-
gu nihai olarak siradan insanlarin emek ve birikiminden geliyor ve deg@erli kaynakla-
rin, siradan insanlarin cok daha fazla éncelik verdikleri amaclar yerine baska yénler-
de kullanilmast anlamini tasiyordu. Bazen kapitalistler géniillii olarak devlet finans-
manina ve devlet iktidarimin kendilerine verdigi koruma faaliyetlerine yatinm yapsa-
lar ve yerel kodamanlar bazen kendi diismanlarini uzak tutmak icin krallarla ittifak
yapsalar da, monarklann el koymak istedigi kaynaklara yatinnm yapmis olan ¢cogu in-
san kraliyet isteklerine inatla direndi.

Devletin niteligi ve agirligi devlet siirlar icerisindeki ekonominin islevlerine bagh
olarak biiyiik farklilik gdsteriyordu. Zor-yogun bélgelerde yoneticiler savas yapma ve
oteki faaliyetleri icin kaynaklarim genellikle ayni olarak, dogrudan el koyarak veya
askere alarak topluyorlardi. Sermaye-yogun bélgelerde ise, kapitalistlerin, ticari alis-
verisin, 6nemli beledi 6rgiitlenmelerin varhg@i, devletin bireyler ve hane halklari tis-
tiinde dogrudan denetim uygulamasina ciddi simirlamalar getiriyor ve devlet geliri
olarak gorece etkin ve daha az aci veren ticari vergilere basvurulmasini sagliyordu.

Eylem, Pazarhk, Hak

Devletin giinliik yasama miidahalesi genellikle devlete karsi direnis fakat bazen de

120 giinlerde devlete bor¢ para verenlerin belirli bir kisminin Yahudiler oldugunu diistiniirsek bu durumda on-
larin bu haklar dengesindeki yerine iliskin neler séylenebilecegi ayrica incelenebilir. Yahudilerin bor¢ verme

politikalari icin bakiniz Sombart, 2005.
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devletten yeni taleplerde bulunma kisvesi altinda halkin kolektif eylemini doguruyor-
du. Otorite halktan kaynaklari toplamak ve rizasini almak pesindeyken, devlet oto-
ritesi, diger iktidar sahipleri ve siradan insan gruplarn devletin elde etme ve denetle-
me kosullarinin iktidar sahipleriyle siradan halkin devletten bulunabilecegi taleplerin
pazarh@im yapiyorlardi.

Devletin cikarlar, kolektif eylem, pazarlik ve haklarin benimsenmesi {istiinde yarat-
tig1 etki ve bunlarin aldig bicimler, devlet olusumunun temelinde yer alan zor ve ser-
mayenin goreli agirhginin islevi olarak biiyiik de@iskenlik gosterirler. Zor-yogun bol-
gelerde, topragin ve topraga bagl emegin tistiindeki denetim ana miidahale olmay
stirdiirmiistiir. Sermaye-yogun bélgelerde ise, devletin yapisini ve yurttaslarin devlet-
ten taleplerini yaratan pazarh@a bagh olarak sermaye ve pazarlanabilir mallarin ko-
numu daha 6énemlidir (Tilly, 2001). Devletler burjuva miilkiyet haklarinin yaratilma-
s1 yoniinde daha erken ve etkin bicimde harekete ge¢mislerdir. Devletin her yerde
askeri giic yaratmasi gorevlilerinin iktidar sahipleri ve siradan insanlarla pazarhk
yapmasini gerektirmistir. Dolayisiyla tebaamin simif yapisi devletin 6rgiitlenmesini,
baski aygitimin, mali idaresinin, hizmetlerin ve temsil bicimlerinin belirlenmesinde
katkida bulunmustur. Mesela, 17. yiizyil Bati Avrupa’nin genis kesimini sarsan ver-
gi isyanlari, krallarin, bolgesel iktidar sahiplerinin, yerel cemaatlerin ve hane halkla-
rinin toprak, emek, mal, stirii, alet, kredi ve ev esyasina yonelik biitiin amaclara ay-
n1 anda cevap veremeyecek rekabetlerinden dogmustu.

Direnislerin kitlesel isyana varmasina yonelik belli bagli birtakim gerekgeler siralana-
bilir:

1) Devletin talep ve eylemleri yurttaslarin genel adalet duygusunu rencide ettiginde
veya oncelikli kolektif kimliklere saldin niteligi aldiginda,

2) Devlet eylemlerinin rencide ettigi halk zaten dayanikli toplumsal baglar i¢inde bu-
lundugunda,

3) Siradan insanlarin devlet icinde ve disinda gticlii baglar bulundugunda,

4) Devletin son eylemleri ve etkilesimi saldiriya acik oldugunu disar vurdugunda séz

konusu olur (Tilly, 2001).

Daginik veya kitlesel direnisle karsilasinca yoneticiler pazarhk etme yoluna basvur-
dular. Bu pazarliklar da pek cok farkh sekiller almistir: Parlamentolarda goriislerini
savunmak, vergi muafiyeti ile sehir gérevlilerini satin almak, borc¢ ve harclar icin lon-
ca ayricaliklan tanimak, daha istekli 3demede bulunma giivencesi karsiliginda vergi-
lerin tarh ve toplanmasinda ayarlamalar yapmak gibi. Daha genel olarak ise dilek-
¢e, dava ve yerel meclislerde temsil haklar1 edinmek seklinde olmustur. Tabi daha
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orglitlit veya sistematik birliktelikler kuruldugunda devletler tizerinde baski yapma
giicleri daha da artmustir. Isci ve burjuvalar (daha az olmak iizere kovyliiler) érgiitlen-
diginde mesela, haklarin genisletilmesi ve dogrudan temsil yoniinde baski yapma
araclarina izin verilmesi avantajini elde etmislerdir.

Bu orgiitlii yapilarin kurulmasinda devletlerin kendi amaclari ve beklentileri ugruna
halki benzestirme siyaseti ¢ok buiyiik rol oynamistir. Tek bigimlilestirme, bol ve yo-
net siyasetini daha pahal hale getirirken beraberinde getirdigi bir¢ok telafi edici
avantaji da vardi. Tek bicimli bir halkin siradan insanlan yéneticileriyle kendilerini
daha kolay &zdeslestiriyorlardi. Bu da belli bir sadakat ve bagimhlik duygusunun ge-
lisip yayilmasini saglamustir. Olusan bu duygu yogunlugunun ulus devletlerin ulus fik-
rini yaratmada nasil fonksiyonel oldugunu da daha ileriki siirecler bize géstermistir.
Tabi burada sunu da gérmek gerekir ki bu birliktelik duygusu her zaman devletin ya-
ninda olmamustir. Tekbicimlestirme siyaseti muhalefet olma ve belli bir takim “hak-
lar” talep etmede de bir birlikteligi kurmanin araci olmustur. Fransa’da varliklari es-
ki rejime dogrudan bagh olanlar -soylular, yiiksek gérevliler ve yiiksek ruhban smifi
acik 6rnekleridir -genellikle kralla ittifak yaptilar ve diger taraftan da devrimci bir du-
rum filiZlenmeye baslad:. Iktidar talep eden iki ayr blok olusmustu ve halkin énem-
li bir kesiminden destek aliyorlardi. Krala bagh ¢nemli sayida askerin ittifaka katil-
mast ve milislerin olusturulmasiyla muhalefet kendi kuvvetlerine sahip oldu. Halk
blogu, burjuvaziyle baglanti icinde ve genellikle onlarnn énderliginde, devlet aygitinin
belirli kesimlerinde denetimi eline almaya basladi. Bu da tekbicimlilestirme siyaseti-
nin burjuva 6nderligindeki bir érgiitlenmede ekonomik ve siyasi haklarin elde edil-
mesinde oynadigi anahtar rolii ortaya koymaktadir.

Diger taraftan da benzesen iktidar yapilan ve {izerinde siyaset yiiriitiilen Kkitlelerin
benzesmesi devletler acisindan avantajlarini ortaya koymaya basladi. Sivil halkin
uzun siiredir devam eden silahsizlandirilmasi militan ve muhaliflerin cok daha siki bi-
¢imde denetlenmesine yol acti. Avrupa devletleri, benzer bicimde, endiistrivel celis-
kileri ve calisma kosullarini izlemeye, ulusal egitim sistemleri baslatip yiiriitmeye, fa-
kir ve sakatlar icin yardim orgtitlemeye, iletisim aglari insa edip isletmeye, verli sa-
nayilerin ¢ikan i¢in giimriik tarifeleri uygulamaya basladilar ve daha binlerce faaliyet
Avrupalilarca devletin iktidar alami icinde kabul edildi.13 Devletler icerde ulusal dil,
ulusal egitim sistemleri, ulusal askeri hizmet ve daha bircogunu yasama gecirmeyi
yiikiimlendiler. Disarida, siirlardaki hareketleri izlemeye, ekonomi-siyaset olarak
giimriik ve tarifeleri uygulamaya ve yabancilara simirli haklar olan ve gézetlenmele-

13 Devletler faaliyet olarak alanlarim genislettikce bundan sonraki siirecte haklar veren taraf olmaya basladi.

Artik tam egemen her yaptigi mesru ve itiraz edilemez ulus-devlet olusmustu.
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ri gereken farkl tiir insan gibi davranmaya basladilar.

Daha énceden cesitli siniflarin elinde olan sosyal alan ve bazi ekonomik cikarlar béy-
lelikle devletin iktidar diye tanimladigi alanin icinde kalmis oldu. Tabi devlet iktidar
alanim genislettikce yeni ihtiyaclar dogmaya, dogan yeni ihtiyaclar da yeni 6rgiitlen-
melere yol acti. Yoneticiler savas yapmak icin veya savas gereksinimlerini tebaalari
olan halktan elde etmek icin érgiitlenmeler yarattikca, orgiitlerin de kendi adlarina
cikar, hak, gereksinim, zorunluluk ve talepler gelistirdiklerini gérdiiler. Yeni ¢ikarla-
rin karsilanmasi daha fazla orgiitlenme yaratti: Gaziler icin uygun mevkiler, devlet
gorevlileri icin nisanlar, resmi ayricaliklara hilkmeden mahkeme ve hukukcular, dev-

let gorevlilerinin gida, konut ve dteki gereksinimlerini karsilayanlar bunlardan sade-
ce bir kismudir (Tilly, 2001).

1640 ingiliz Devrimi

Ingiliz devrimini burada ele almamizin temel nedeni burjuvanin aristokrasi karsisin-
da haklarini elde etmesinin siyaset sahnesinde de artik netlestiginin bir gdstergesi ol-
masidir. 1640-1660 Ingiliz Devriminde feodal olan eski bir diizeni koruyan devlet
iktidar1 siddet yoluyla alasag: edilmis, iktidar yeni bir simfin eline gecmis ve boylece
kapitalizmin daha 6zgiir gelismesi miimkiin olmustur (Hill, 2005). Devrim kisa stire-
li bir olay olarak degerlendirilemez. 16. yiizyildan bu yana toprak sisteminde, sana-
vide ve teknolojideki baz1 temel degisimlerin hazirlayic1 olarak rol oynadiklari duru-
mun somutlasmis halidir ve yaklasik yiiz yilin bir sonucudur. Siif yapisindaki kiril-
malar ve oynamalar siyaset ve yonetim arenasina devrim olarak yansimistir. Devri-
me katkisi olan tek bir sinif degil aristokrasi karsisindaki biitiin simflardir. Hobbes,
kendi cikarlar icin Hollanda ve Venedik Cumhuriyeti gibi yonetilen bir devlet kur-
maya calisan Londra kenti presbiteryen tiiccar simifinin isyanmn ilk merkezini olustur-
dugunu anlatir (Hill, 2005). Parlamentonun yaninda bircok eyalette esrafin daha kii-
ctik bir boliimti de ticaret erbabinin ve miilk sahiplerinin ezici cogunlugu ve &zellik-
le dokuma ve benzeri imalatina dayanan kurulus ve kazalardaki orta tabaka insanlar
bulunuyordu (Hill, 2005). Bugiin bizim insan haklari dedigimiz haklarin giin yiiziine
cikmasi kanimca 1640 Ingiliz devrimi ile olmustur. Bu nedenle bu devrimin hem ha-
zirlayict unsurlart hem bu dénemdeki degisim ve doniisiimler hem de devrim siire-
cindeki siniflar insan haklarini kendi dogus dénemi icerisinde anlamlandirabilmemiz
acisindan 6nemli bir noktada durmaktadir.

Ingiliz Devriminin Hazirlayicilar:

17. yiizyihn basinda Ingiltere esas olarak bir tarim iilkesiydi. Niifusun cogu kirlik alan-
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larda yasiyordu ve besin ve yiin {iretiminde ¢alismaktaydilar. Sanayi ve ticaret gelis-
tikce, Ingiliz dokumast icin uluslararasi pazar genisledikce ekonomik olarak kendine
yeterli olmaktan cikan baz1 bélgelerin beslenmesi ve dokuma tezgahlarina yiin sag-
lanmasi gerekti (Hill, 2005). 16. yiizyil boyunca 6zellikle besin ve tekstil alanlarinda
fiyatlar yiikseldi. Dogal olarak sabit gelirliler yoksullasirken ticaret ve pazar icin iire-
timle ugrasanlar zenginlesti. Dolayisiyla orta siiflar zenginlesti, yiiksek feodal aris-
tokrasi, kiictik koyliiliik ve ticretli isciler gérece yoksullast: (Hill, 2005). Hatirlanaca-
gt lizere 16. yuizyilda kilisenin topraklarina el konulmustu. Bu dénemde el konulmus
olan bu eski kilise topraklarinin islemesinden elde edilen zenginligin de etkisi goriil-
meye baslayacaktir. Bunlara ek olarak, hukukun toplumun gereksinimlerine ayak uy-
durmasi ile beraber toprak rekabetci piyasada alinip satilan bir meta haline geliyor
ve sermayede kirlik bélgelere ulasiyor (Hill, 2005). Kapitalist tiretim yapisinin feoda-
lizm iginde gelismesi ile birlikte, pek cok toprak sahibi tirtinlerinin, ailelerinin tiikete-
medigi, artik kismini pazarlamaya ya da topraklarini pazar icin tiretim yapacak bir
ciftciye kiralamaya basladi. Ama 1640’a kadar biitiin isler istedikleri gibi gitmedi.
Toplumun yapisi, yasalari ve siyasal kurumlari hala esas olarak feodaldi. Toprakta
serbest ticaretin toprak miilkiyetinin kapitalist kullanima biitiiniiyle ve engelsiz bir se-
kilde acilmasinin éniinde hala hukuki kisitlamalar vardi. Eski siif yani aristokrasi ha-
la toplumsal ve siyasal bir giictii, devlet de bu simfin cikarim korumak tizere 6rgiit-
lenmisti (Hill, 2005). Bu nedenledir ki burjuvazi sahip oldugunu diistindiigti haklari-
ni Ozellikle miilkiyetini koruma hakkini sabitleyebilmek noktasinda yénetimin elde
edilmesi gerektigini anlamis oldu. Ciinkii yoénetim eski sistem usulii devam ettigi sii-
rece burjuvazinin hem ticaretten hem de topraktan elde ettigi karlar genisleme ola-
nagi bulamiyor hem de siirekli olarak yénetimin miidahalesine acik hale geliyordu.

17. yiizyilda Ingiltere’de sanayi devrimine benzer erken bir siirec yasanmist. Manas-
tirlarin yagmalanmasi neticesi ézgiirlesen sermaye ya da ticaret, yenidiinyanin yag-
malanmasi ve kéle ticareti ile elde edilen sermaye neticesi bu siirec hazirlanmsti. Yi-
ne ayni dénemde Ingiltere hammadde ithal etmekten islenmis {iriin satmaya basla-
di. Ispanyol donanmasinin 1588’de yenilmesi Ingiliz denizasir: ticaretine 6zgiirce ge-
lisme firsat1 verdi ve burjuvazi bu savas neticesinde kendi iilkesindeki kisitlamalarin
daha iyi farkina vardi. Parlamento, Ispanyol donanmasinin yenilmesinin bir siyasal
gtivenlik duygusu yarattigi andan itibaren monarsi ve onun tilkenin ekonomik yasa-
mini diizenleme cabasina saldirmaya baslad: (Hill, 2005). Aristokrasinin ve kralligin
iretimi denetlemek ve pazar tizerinde kurduklari tekelin kendi lehlerinde siirmesini
saglamak tizere kurduklar loncalar {iretim ve rekabeti smirlandirarak, fiyatlar1 ve
{iretim kalitesini diizenlemekteydiler. Yine “tekeller” kralhgin feodal toprak sahibi si-
nifin ¢ikarini korumak i¢in ortaya attigi yapilanmalardi. Bu tekellerden zarar goéren
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yeni kapitalist tiiccar ve ciftci sinifimn cikarlari gecici olarak kiictik koyliiligiin, zana-
atkarlarin ve kalfalarin cikarlaryla ézdesti (Hill, 2005).

Bu toplumsal ve ekonomik temellerin yaninda bunlara paralel isleyen siyasal temel-
ler de séz konusuydu. Burjuvazinin serveti biiytik bir hizla artmasina ragmen biiyiik
toprak sahiplerinin ¢ogu gibi kralligin da geliri artmiyor ve yeni ihtiyaclari karsilama-
da yetersiz kaliyordu. Kralligin, bu yeni servetten ya vergileri burjuvazi ve esraf aley-
hine artirarak ya da bir sekilde iiretim siirecine katilarak pay almadigi siirece bagim-
siz giicti kaybolmaya mahkumdu ve siirec de kralligin istedigi gibi gitmemekteydi. ilk
etapta vergileri toplama hakkinin kendinde oldugunu iddia eden parlamento bu ver-
gi artinmina Kkarsi cikti. Uretim siirecine katilma talebi dogrultusunda ise bazi sana-
vilerin denetlenmesi ve bu denetimden bir rantiye pay1 alinmasi cabasi icin de tekel-
ler kuruldu (Hill, 2005). 1628 vilinda, “Hak Dilekcesi’nde parlamento, kendi rizasi
olmadan, keyfi tutuklamanin yasadist oldugunu ilan etmis Charles da bunu kabul et-
misti ama 1629'da parlamento feshedildi (Hill, 2005). 1639’da iskoclar Ingiltere’yi
isgal ediyor ve arkasinda bir halk deste@i olmadigi icin Charles caresiz kaliyordu.
Mecburen bir parlamento kuruluyor ve bu parlamento da esas olarak esrafi ve zen-
gin tliccarlari temsil ediyordu.

Kisaca 6zetleyecek olursak 17. yiizyilda parlamento ve kral arasindaki, bu dénem-
deki Ingiliz sivasal diisiincesini derinden etkileyecek olan catisma; (a) zenginlesen ye-
ni sinifin devletten bekledigi sey olan diizenin siirmesi ve miilkiyet haklarinin korun-
masinin gerceklesmiyor olmasi (b) bolgesel, dinsel ve siyasal ayaklanmalar mevcut
olmast (c) Tudor’lardan sonra gelen Stuart’larin gticlit monarsi isteklerinden kaynak-
laniyordu.

Bu dénemi yasayan ve hak fikri iizerinde siyasi felsefi nermeleri olan en biiyiik dii-
stiniir John Locke’tur. Siyasal liberalizmin éncii ismi olarak kabul edilen Locke’un fi-
kirleri 1688’de meydana gelen “Sanh Devrim”in fikri yapisini olusturmus ve burjuva-
zinin egemenligini kesinlestirmistir. Ayrica hem Fransiz hem de Amerika haklar bil-
dirgesinde somutlasmis insan haklari fikrinin de geri planda hazirlayicisi olmustur. Bu
nedenle onun bu haklar diisiincesi {izerindeki etkisinin kisa bir analizini sunmaliyiz.

John Locke: Haklarin Filozofu

Hemen sunu belirtmek gerekir ki Locke, 1640 devrimi {izerine iyi seyler diisiinmez.
Onun asil benimsedigi 1688 devrimi ve sonuclardir. 1688 “Sanh Devrim”i Ingilte-
re’de uzun zamandan beri siiren ve farkl bicimler alan kral ve parlamento arasinda-
ki iktidar catismasinin en énemli olaylarindan biridir. Kralin yasalan yiiriirliikten kal-
dirma yetkisini elinden alan parlamentonun izni olmadan vergi ve asker toplanma-
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sint engelleyen yargisiz tutuklulugu ortadan kaldiran “haklar yasasi”nin 1689’da par-
lamentodan gecmesi ile Ingiltere’de mutlak monarsi olasiligi tamamen ortadan kalk-
mustir (AGaogullari, 2005).

Locke’un calismalari Hobbes karsiti olarak okunabilir. Hobbes giivenli bir diinyanin
kurulmast icin doga durumunda yasayan akilci insanlarin egemen bir iktidar yarat-
mak {izere birbirleriyle anlastiklarinm séylerken Locke mesru ve sinirlandirilmis bir si-
yasal iktidar kurami sunar. Locke baglaminda incelemek istedigim {i¢ alt baghk var-
dir: Doga durumu, miilkiyet ve devrim hakki.

Doga Durumu

Locke doga durumunu bars, esitlik ve 6zgtirliik durumu olarak kavrar. Doga duru-
munda 6zgiirlik doga yasasinin izin verdigi seyleri yapma dzgtirligtdiir. Esitlik du-
rumu ise baska birisinin iradesine ve otoritesine tabi olmadan her insamin kendi do-
Gal 6zgiirligiinii saglayacak esit haklara sahip olmasi anlaminda bir esitliktir. Bu esit-
lik fikri, herkesin esit bir bicimde cezalandirma yani yargilama giiciinii elinde bulun-
durdugunu gosterir. Tabi bu esitlik ve dzgiirliik herkesin degil miilkiyeti sahiplenen
belli bir kesimin sahip olabilecegi niteliklerdir. Locke’un bu celiskisi tizerine degisik
yorumlar yapilmistir. Macpherson, Locke’un bir yandan esitlik, 6zgtirliik ve akilcili-
g1 evrensel idealler olarak sunarken, 6te yandan bunlarin sadece belli bir kesimin ya-
ni miilkiyet sahiplerinin nitelikleri ya da haklar1 oldugu sonucuna varmasi neticesin-
de ortaya cikan celiskiyi sadece onun degil burjuva cikarlarini ideallestirmeyi ve ev-
rensellestirmeyi iceren biitiin bir liberal d@retinin celiskisi oldugunu belirtmektedir
(Macpherson, 1962). Locke bu tanimlamalariyla toprak sahibi smifin miilkiyetini di-
ger smiflara karsi korumus oluyordu. Devrim siirecinde devrimdeki mevcut simflar
arasinda diizenleyiciler14 ve kazicilarl® da dahil olmak iizere cesitli siniflar bulunmak-
taydi. Ic savas sirasinda presbiteryenlerin en biiyiik korkularindan biri, krala kars: gi-

14 Siyasal anlamda ayricalilar kaldirmak istemelerinden dolayi diizenleyiciler denmistir. Ordudaki halktan in-
sanlarin kurdugu siyasi bir partidir. Yénetimin mesru temelini olusturmak {izere kaleme aldiklan “halkin an-
lasmasi” isimli bildiriyi temel olarak almuslardir. Bunlar fikirlerinin bir neticesi olarak halk egemenligi fikrini de
dile getiriyorlardi. Diizenleyicilerin talepleri biiyiik burjuvaziye olan ekonomik ve ideolojik bagimlihg: nedeniy-
le her zaman istikrarsiz ve érgiitlenmesi giic bir siif olan kiiciik burjuvazinin talepleriydi. Diizenleyiciler bii-
yiik burjuvaziye saldirmaya baslayinca kiiciik burjuvazi onlari terk etti. Ama bu diizenleyiciler dahi esit oy hak-
kindan yana degiller. Kadinlar, dilenciler, hizmetciler, kiralanan emek sahiplerini disarida tutmuslardir. Bunun

nedeni haklarin doga durumunda kazamlmis miilkiyet hakkiyla birlikte ele alinmasidir.

15 En radikal gruptur. Halkin isteklerini dile getirdikleri icin kendilerine “gercek diizenleyiciler” demislerdir. Dii-
stinceleri miilksiiz kesime seslenmektedir. Bunlara gére dogal haklar bireysel degil topluluk haklardir. Hill,
kazici hareketini sadece kralin degil manor beylerin de yenilgive ugratildigini 6ne siiren halkin zaferinin sim-
di kendilerinin isleyecegi Ingiltere topraklarini &zgiirlestirdigini 6ne siiren topraklarindan cikarilms kir prole-

taryast {iyelerinin dogrudan eylemle bir tiir tarimsal komiinizme gecme cabasi olarak tanimlamaktadir.
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ristikleri miicadelede halktan gelecek radikal demokratik isteklerin kendilerini bir yol
ayrminda birakmasiydi. Bu halk talepleri de diizenleyiciler ve kazicilardan gelmek-
teydi. Locke da miilkiyet sahibi simflarin haklarini savunan bir diistiniir olarak bu si-
niflarin taleplerinin karsisinda yer almustir. Bu simniflanin yonetimi ortadan kaldirip
anarsiye ve kaosa yol acacaklarim bundan dolay1 da miilkiyetin tehlikeye girecegini
diistinmiistiir. Miilkiyet meselesi Locke’ta cok énemli bir yer tutmaktadir.

Miilkiyet

Locke miilkiyeti sahip olunan mallar anlamindan daha genis bir cercevede kullanmak-
tadir. Miilkiyet bu genis anlami iginde bir “hak” olarak ele alimr. Miilkiyet, sahiplenen
sey degil bir seye sahip olma hakki anlamina gelir. Fakat bazi durumlarda da &zellik-
le yonetimin smnirlarini belirleme noktasinda miilkiyeti topraklari ve mallar icerecek
sekilde kullanir. Bu durumda miilkiyet sahip olunan seyler anlamina gelir (Agaogulla-
11, 2005). Dogal bir hak olan miilkiyet toplum szlesmesinden 6nce de vardir. Locke,
Tanrinin insanlara ortak miilkiyet biciminde verdigi yeryiiziiniin insanlarin yararina
kullanulabilmesi icin miilk edinmenin gerekli oldugunu belirtir. Insanin korunmasinin
miilkiyet olarak tanimlandigi Locke’ta korunma dislamayi yani miilkiyeti gerektirir.
Locke miilkiyeti emek baglaminda tarmmlar. Ortak miilkiyet hakkindan 6zel miilkiye-
te gecis ancak emek dolayimiyla séz konusu olur. Ornegin Locke emek ve refah ara-
sindaki iliskiyi gosterirken Amerikan yerlilerinin topragi islah etmeyi bilmedikleri i¢in
(ki bu onlarin topraklarina emek katmadiklari anlamina gelir) uygarlik diizeyine erise-
memis olduklanm hala doga durumunda bulunduklarini ima eder. Dolayisiyla herhan-
gi bir nesneye emek katarak miilk edinmek doga durumundan uygar duruma gecme-
nin kosullarindan biridir. Hem bu uygarlk siirecinin hem de miilkiyetin korunmasi icin
belli bir yonetimin olmasi gerekmektedir. Locke ydnetimin ne tip oldugundan cok na-
sil isledigi ile ilgilenir. Eger bir temsil 6zelligi varsa onu mesru olarak tanimlar. Ama
ne zaman ki yasalarla belirlenmis sinirlar asan ve miilkiyet hakkini gasp eden bir yo-
netim s6z konusu olursa bu noktada Locke devrim hakkin tanimlamaktadir.

Devrim Hakla

Yasalarin belirledigi sinirlar1 asan ya da yetkisini kamu yarar1 dogrultusunda kullan-
mayan yoneticiye karst direnme hakki Locke’ta dar sinirlar icinde tanimlanir. Locke
6nemle yoneticinin haksiz bir eyleminin gergeklestigi her durumda direnme hakki-
nin dogmayacagini belirtir (Agaogullar;, 2005). Insanlar kralin atamis oldugu gérev-
lilere karsi direnme hakkina sahiptir ancak krahn kisiliginin dokunulmazhgi, ona fi-
ziksel bir kars1 koyusu engeller. Haksiz bir eylemden zarar géren kisinin hakkini ara-
masinin yasal yollar1 mevcut ise veya hakki cignenen Kisi sayisi az ise bu durumda
direnme hakki dogmaz. Kamimca sinirl olarak da tanimlanmus olsa Locke’un haklar
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anlaminda tanimladidi en énemli 6ge devrim hakkidir. Genel anlami ile miilkiyet sa-
hibi siniflar i¢in bir mesruiyet saglayan Locke insan haklarinin dénemselligini yani
belli bir tarih déneminde o dénemin etkenlerinin cercevesinde ortaya ciktigini gos-
terebilecegimiz énemli bir simadir. Yonetimin parlamento ile simrlandigi bir dsnem-
de yazan Locke, ortaya koydugu yaklasimla insan haklarimin kapitalist iiretim tarzi-
nin, liberalizmin ve yeni dogan kapitalist simfin kendisine engel olan devletle girdigi
catismaci iliskilerin bir tirtinti oldugunu -okuyabilene- géstermektedir.

Sonug

Insan haklar tarihine iliskin olarak simdiye kadar yazilmus literatiir genelde belli filo-
zoflarn insana, dzgiirliiklere ve haklara dair yazdiklarim ve bunlarin da tarihin belli
bir déneminde, 17. yiizyll, meydana gelmis olmasini dikkate almistir. Bu tartisma-
larda eksik birakilan sey “Tarihin belli bir déneminde haklar neden bu anlamiyla ya-
ni “insan haklan” kavram cifti halinde kullanilmaya baglamistir?” ¢ercevesinde bir
soruya doyurucu bir cevap alamayisimizdir. Locke, Hobbes ve diger filozoflar insa-
min dogustan bir takim vazgecilemez haklar1 oldugunu belirtirler. Bu diistiniirler de
bundan dolay: insan haklarinin fikir babalari olarak degerlendirilir. Ama bu filozofla-
rin yasadigi dénemde insan nitelemesi icine kimler girmekteydi veyahut da haklara
sahip olan insanlar kimlerdi? Miilkiyete dair tartismalarda 6zel miilkiyetin bir hak ol-
dugu ve her insanin sahip olmasi gerektigi vurgulanir. Dogal bir sekilde gdzden ka-
¢an sudur ki, burada miilkiyete sahip olmasi gerekenler koyliiler ve yeni dogmakta
olan isci sinifi degildir; eskiden beri biiyiik toprak sahipliginden cok biiyiik birikimler
yapmuis aristokrasi ve yeni dogan burjuva sinifi. Benzer bir sey oy hakki icin de séy-
lenebilmektedir. 1850’lere, hatta bunu 1900’lere kadar da cekebiliriz, kadar oy kul-
lanma ve temsil edilme hakki sadece bu giiclii smiflarin tekelinde olmustur. Ciinkii
oy hakki ile 6zel miilkiyet arasinda dogrudan bir baglant: kurulmustu. Siireg igerisin-
de isciler orgiitlii yapilar meydana getirdiklerinde ve is giictiniin pazarlik payin kes-
fettiklerinde bu haklar zor yoluyla devletten almislardir.

Bu noktada yapilmasi gereken insan haklari dedigimiz kavram ciftinin dogmasi sii-
recinde bu siireci doguran etmenlerin derinlikli analizlerinin yapilmas: gerektigidir.
Biz bunu devletlerin sehirlerden evrilme noktasinda halk (aristokrasi-biiyiik toprak
sahibi siif- ve burjuvazi) ve iktidar arasindaki pazarligin (ki ydnetimlerin devamiyeti
acgisindan zorunlu bir pazarliktir) bir sonucu oldugu noktasindan incelemeye calistik.
Vardigimiz netice ise Avrupa tarihinin belli bir déneminde yasanan sosyal ve iktisa-
di iliski biciminin ve dénemin Avrupa’'ya 6zgii karakteristik yapisimin insan haklar
fikrini dogurdugudur. Bu noktadan sonra yapilmasi gereken ise daha ampirik ve so-
mut gostergelerle bu iddianin desteklenmesidir.
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