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Ozet: Varlik ve varolus hakkinda bilgi edinme gayretinin, varliklarin, gayesini kendisinde buldugu yega-
ne ‘Varlk’ olan ‘Gercek Bir'e miintehi oldugunu ifade eden ilk Islam filozofu el-Kindi, esyanin hakikati-
ne iliskin sorusturmalarin da, nihai kertede “ilk Sebepte son bulacagina isaret etmektedir. Bir “gaye bil-
gisi” sorusturmast olarak Metafizik'in mevzuu da bu cercevede “ilk Gercek hakkindaki bilgidir”. Metafizi-
ge iliskin s6z konusu kavrayis dahilinde alemin ezeliligi ve yoktan yaratilmis olmasi hakkinda kendisinden
sonraki filozoflardan farkl gériislere sahip olan Kindi bu cercevede mevzu ve gaye bakimindan Aristo me-
tafizigi, kendine has kavramlar sistemi ve bazi meseleler hakkindaki yorum farkhliklariyla da Farabi ve ibn
Sina metafiziginden uzaklasmaktadir. Onun John Philoponnus ve Mutezile ile iliskisi ise ‘vahy’e dair kav-
rayisi temelinde yeniden degerlendirilmelidir.
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Abstract: Al-Kindi was the first Islamic philosopher who has formulated the idea that both being and
efforts to attain knowledge about existence last their pursuit in the “unique one” from whom all the as-
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Cause”. In this context, metaphysics as an enquiry for “knowladge of final cause” is “the knowledge of
the First Reality”. Al-Kindi, who will have had different opinions from philosophers after him about eter-
nality of universe and its creation from nonexistence, became also distant from Aristotelian metaphysics
with regard to his conceptualizations of subject and object. He also stayed in an aloof manner from the
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Felsefenin Islam diinyasinda kazanmis oldugu varhk alanmin tesekkiiliinde hic stip-
hesiz en 6nemli paylardan birine sahip olan ilk islam filozofu el-Kindi 185,/796 yi-
linda Kafe'de, Halife Mehdi ve Resid dénemlerinde emirlik yapan Ishak b. Sabbah
el-Kindi el-Es‘asi’nin oglu olarak diinyaya geldi (el-Endeltsi, 1985: 135). Buradaki
hayatina iliskin bilgimizin oldukca yetersiz oldugu Kindi, genclik yillarinda Kafe’den
ayrihp, Nahiv ve Kelam ilimleri s6z konusu oldugunda yaygin bir séhrete sahip Bas-
ra'va gitti (el-Endelisi, 1985: 136). Ne var ki biitiin bir miisliiman cografyasinin bi-
limsel ve kiiltiirel anlamda kalbi olan hilafet merkezine yani Bagdat’a daha fazla uzak
kalamazdi. Dolayisiyla Basra’dan da ayrilarak, émriiniin burada tamama erdigi Bag-
dat’a yerlesti. Bagdat’taki ikameti boyunca Halife Me’'mun (818-833), Mu'‘tasim
(833-842) ve Vasik'in (842-847) himaye ve destegini kazandi. Fakat Miitevekkil
(847-861) zamaninda Kindi, daha 6nce elde etmis oldugu imtiyaz ve sayginligindan
cok sey vitirdi. Bunun bashca sebeplerinden biri, Miitevekkil'in felsefi ve kelami go-
rislerinin kendisinden énceki ti¢ halife ile farklilik arz etmesiydi. Filozofumuz Miite-
vekkil'in hilafetinden sonra bir miiddet daha yasad: ve 866 yilinda vefat etti. 4/10.
yy.’da yasamis ilim ve diisiince tarihcilerinden bnu'n-Nedim onun icin sunlari séy-
ler: “Zamanmin en erdemli Kisisi olup, antik bilimlerin tiimiinii kavramis olmakla bu
alanda s6z sahibi olan yegane kisiydi. Arap Filozofu olarak isimlendirilmekte ve ki-
taplart Mantik, Felsefe, Geometri, Matematik, Aritmetik ve Masiki gibi biitiin alan-
lart kusatmaktaydi.” (fbnu'n-Nedim, 1997: 315)1

Kindi tarafindan ‘Insanin, giicii élciistinde esyanin hakikatlerini bilmesi’ (el-Kindi,
1950(a): 98) olarak tanimlanan ve amaci; ‘gercegin bilgisi ve ona uygun davranis’
(el-Kindi, 1950(a): 98) seklinde belirlenen felsefenin yiireginde metafizik bulunmak-
tadir. Ciinkii o, esyanin hakikatine iliskin bilgilenme seriivenine ‘her seyin gercek se-
bebinin’ kendisinde aciga ¢iktidi alan olarak eslik eder. Bilmek bu anlamda ‘sebep-
leri bilmek’ anlamina geldiginden Metafizik bilmeyen kimseye filozof denemez (el-
Kindi, 1950(a): 102). iste Filozofumuz metafizigi, bu énemine binden ‘ilk Felsefe’

olarak adlandirmustir.

O halde Kindi'nin gelistirmis oldugu felsefi sistemin hakkiyla kavranabilmesi icin ev-
velemirde bu felsefenin 6ziinii olusturan Metafizigin vani ilk Felsefe nin kavranilarak
biitlin diger alanlarin bu pencereden degerlendirilmeye alinmasi gerekmektedir. Zi-

ra asadgidaki satirlarda da gosterilecegi gibi Filozof, Metafizigi aymi zamanda diger

1 Kindi'nin hayatina dair genis bilgi icin bkz. Abdurrazik, 1933: 107-148.
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ilimlerin ilkelerini kendisinden aldigi ve mertebe bakimindan bunlarin hepsini énce-

leyen bir ilim olarak miitalaa etmektedir.

Kindi Metafizigi

Kindi varlik hakkinda bilgi edinebilmenin su dort soru (matlab) tizerinden gercekle-
sebilecegini soyler. Bunlar: Hel (midir), Ma (nedir), Eyyu (hangi), Lime (nicin) soru-
landir. ‘Hel’ varliga iliskin sorusturmalarimizin kendisi tizerinden yiiriitiildiigi soru-
dur ve cevabinda, hakkinda sual olunan seyin var olup olmadigi 6grenilir. Mevcut ol-
dugu bilgisine ulastigimiz seyin mahiyetini elde etmek icin ‘méa’ (ne) sorusunu sora-
riz. Eyyu (hangisi) matlabi, bir varligi cinste kendileriyle miisterek oldugu diger var-
liklardan ayiracak olan fash verir. Eyyu ve ma sorusu ise ‘nev’, yani cins ve fasildan
miirekkep mahiyet hakkinda bilgi elde etmemizi miimkiin kilar. Lime (nicin) sorusu
ise gai sebebi arastirarak varligin gercek sebebine bizi ulastirmayi hedefler (el-Kindi,
1950 (a): 102). Bu bakimdan ‘lime’ sorusu, ilk Felsefe’nin matlabini olusturur. Do-
layisiyla denebilir ki {lk Felsefenin kendisine konu edindigi sey, yani ‘mevzau’ bu so-
runun cevabinda vatar: ilk Sebep.

Metafizigin mevziu'nun, maddi, siri, fail ve gai sebepler de dikkate alinarak sebep-
ler nazariyesi tizerinden gelistirilmesi tizerinde daha ayrntili olarak durmak gereke-
cektir. Soyle ki Kindi yukarida da zikredildigi tizere bir seyi bilmeyi onun sebebini bil-
mek olarak anliyordu. Bununla birlikte seylerin sebepleri hicbir bicimde sonsuza ka-
dar gidemez. Ciinkii boyle olsaydi bizim herhangi bir seyi bilmemiz s6z konusu edi-
lemezdi. Oyleyse bu sebepler her seyin sebebi olan bir ilk Sebep’te (el-illetu’l-Gla)
durmaldir. Iste bu ‘Gercek Sebep’tir. Metafizik de seylerin sebepleri iizerinden on-
larin hakikatini sorusturmakla viikiimliidiir. Tam da bu nedenden dolay, ‘llk Se-
bep’in bilgisine ‘Ilk Felsefe’ ad1 verilir.

Bilindigi gibi Aristo, daha sonra Ibn Sina’'da da gériilecegi {izere, metafizigin konu-
sunu ‘being qua being’ (varlik olmak bakimindan varhik/el-mevcid biméa hive mev-
ctd) olarak belirlemisti (Bkz. Fakhry, 1984: 197-147). Kindi ise, her ne kadar G. N.
Atiyeh genel olarak varliklarin simniflari, Tanri ve Onun dogast v.s gibi genel konular
dese de (Atiyeh, 1985: 45), yukaridaki satirlarda da isaret edildigi tizere cok acik bir
bicimde ilk Felsefenin konusunu ‘ilk Gercek hakkindaki bilgi’ olarak belirlemistir.

Metafizigin konusu bu sekilde belirlendikten sonra artik metafizigin kendisinde is g&-
recegi alanin sinirlarinin da bir sekilde ¢izilmesi gerekecektir. Kindi hiss ve idrake ilis-
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kin ortaya koydugu kapsamli sorusturmalar vasitasiyla meseleyi acikliga kavusturma-
va calismaktadir. Kindi'ye gore idrak iki kisimdir: 1. Hissi idrak. 2. Akli idrak.

Hissi idrak olus bozulus aleminde karsimiza cikan ve tabiati itibariyle degisken, sii-
reksiz ve zeval bulabilir olan ciiz'ileri kendisine konu edinir. Mevzuunun degisken ve
stireksiz olmasi dolayisiyla duyu bilgisi de degisken ve stireksizdir. AKIi idrak ise ti-
keller gibi bilgisi maddeye bitisik olan seyleri degil, temel hususiyetlerinden biri de
gayr-1 maddi olmak olan Kiillileri konu alir. Bu sekliyle o, mahstsatin degil ma‘kala-
tin bilgisidir.

Su halde metafizik varliklar alanina iliskin arastirma ‘akli’ bir arastirma olup kiilliler
{izerinden vyiriitiilir. Kiilliler degismeyenin bilgisini verirler ki metafizigin talip oldu-
gu sey de budur. Oysa ciiz'iler degisenin, zail olamin bilgisini verirler, béyle oldugu
icin de metafizik sorusturma vasatinda onlara yer yoktur. Sonuc olarak denebilir ki
“Fizik degisenin, metafizik ise degismeyenin bilgisini verir” (Atiyeh, 1985: 112).

Kindi felsefesinde metafizik alana iliskin bilgilenme akli idrak ile kiilliler {izerinden
miimkiin olabilecegine gére bu cercevede kisaca onun akil 6gretisine de deginmek
gerekecektir. Soyle ki Filozofumuz akillan evvela ikiye ayirir: Akl Evvel ve Ukdl-u
Sevani. Akl Evvel, siirekli fiil halinde olan akildir. Bu akil en temelde, kiillileri tah-
sil etme kuvvesinden ibarettir. Ikincil akillar [ukdl sevani] ise sirasiyla; Bilkuvve, Bil-
fiil ve Beyani-Zahir akillardir. Kiillileri tecrid ederek onlar1 kavrama gorevi, siirekli
bilfiil akilla kopmaz bir irtibat icerisinde bulunmakla beraber Bilfiil akla aittir (el-Kin-
di, 1950(f): 353-359). Kiillileri kavrayarak bu sekilde metafizik alana dogru bir aci-
lim yapan insan akh, goriildiigii gibi daha cok bir ‘kesb-kazanma’ ameliyesi de yii-
riitmektedir. Bu &zelligi dolayisiyla Kindi bu sekilde kazanilmus bilgilere ‘el-ilmu’l-in-
sani’ adin1 verir. Bir de ‘el-lmu’lHlahi” vardir ki burada kesb degil de ‘vahiy’ vasita-
siyla gerceklesen bir bilgilenme sz konusu olup bu 6zellik insanlar icerisinde sade-
ce peygamberlere mahsustur. lm-i Insani ile {lm-i {lahi arasinda derece bakimindan
bir karsilastirma yapilamaz ciinkii tartisma kabul etmez bir bicimde {lm-i ilahi dere-
ce bakimindan {lm-i Insaniden yukaridadir. Ayni sey peygamber ve Filozof arasinda-
ki iligki s6z konusu oldugunda da séylenebilir (el-Kindi, 1950(d): 373-377).

Filozof, biitiin bunlar séyledikten sonra metafizik arastirmalarda dikkat edilmesi ge-
reken bir kurala isarette bulunur ki bu, ayni zamanda bir yéntem olarak da deger-
lendirilebilir. Ona gdre gercegi arastirma siirecinde kimileri metafizik bilgiyi zihinde

miisahhas bir suret olarak kavramak istemektedir. Ne var ki bu miimkiin olmayip,
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fizik alanda uygulanmasi gereken yéntemin metafizik alana tasinmasindan dogan bir
yanilsamadan kaynaklanan acik bir hatadir (el-Kindi, 1950(d): 111).

Kindi {lk Gercek hakkindaki arastirmay: anlamh kilabilmek icin Onun alemle irtiba-
tin1 da arastirarak, mevcudatin ilk Gercegin karsisinda nasil konumlandiriimasi ge-
rektigine aciklik kazandirmak istemektedir. Zira metafizik aym zamanda aleme ilis-
kin anlamli bir aciklama getirmek sorumlulugunu da tasir. Baska bir ifadeyle ik Ger-
cek veya Ik Illet bahis konusu edildiginde Onunla irtibat: bakimindan alem ve ale-
min mahiyeti de s6z konusu edilmek durumundadir.

Bu baglamda Kindi ilk Gercek ve alem iliskisini aciklamadan ewvel ezelilik kavrami-
ni ele alarak alemin sonluluguyla ilgili arglimanlar gelistirmektedir. Bu argiimanlarin
temelinde ise cisim, zaman ve hareket kavramlari vardir. Bu arastirmanin neticesin-
de Kindi, alemin yoktan vyaratildigi ve dolayisiyla sonlu oldugunu ispat edecek, bila-
hare Ik Gercek hakkinda konusmaya baslayacaktir. Simdi bu argiimanlar1 nasil ge-
listirdigini gérebilmek icin Kindi'yi birlikte takip edelim.

Kindi ‘ezelilik’ kavraminin ancak ve ancak ilk Gercege nispet edilebilecegine dikkat
cekerek su bilgilere yer verir: “Onun hakkinda mutlak adem/yokluk s6z konusu de-
gildir. O, sebepsiz/gayr-1 ma‘lal varliktir. Nevi ve Cinsi yoktur. Degismez. Su halde

O, her seyin sebebi/illeti olan; Zorunlu/Vacib ve en yetkin/ekmel olandir” (el-Kin-
di, 1950(d): 114-115).

Ezeliligin sadece Ik Gercek icin gecerli oldugu ortaya konuldugunda Onun disinda-
ki seylerin, baslangici olmak itibariyle sonlu olduklari zaten kendiliginden aciGa cik-
maktadir. Bununla birlikte mesele daha ayrintili bir bicimde incelenmeye degerdir.
Zira baslangicin, nasil bir baslangic oldugu sorusu héala vuzuha kavusmus degildir.

Kindi'nin temel énermesi sudur: “Cisim sonsuz olamaz.”? Bu dénerme bir niceligin
hicbir zaman sonsuz olmayacagi, alemin de bir nicelik olmasi dolayisiyla sonsuzlu-
gun onun icin de bahis konusu edilemeyeceg@ine yonelik bir ispata dayanir. Filozof
bunu ortaya koyduktan sonra esas kaygisi olan ‘alemin yoktan yaratildigr” diistince-
sini kamtlamaya calisir. Bunun icin cismin yanisira iki kavrama daha ihtiyac vardir:
hareket ve zaman. Kindi bu {ic kavram arasindaki nispetin ‘telaziim’ olduguna isa-

rette bulunarak, bunlardan birinin digerinden 6nce olamayip her birinin digeri nami-

2 Kindi bu konuyu bir ¢ok risalesinde ayrintisiyla ele almaya ¢alismistir. Bkz: el-Kindi, 1950(c): 187-195; el-Kin-
di, 1950(e): 195-199.
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na gerekli oldugunu, dolayisiyla birbirlerini gerektirdiklerini/istilzam ettiklerini séyler
(el-Kindi, 1950(a): 120.)3. Bu diisiince sdyle ifadelendirilebilir:

1. Cisim sonludur. (Ispat edildi. Asagida cismin/alemin kadim olmadigi, bir baslan-
gica sahip oldugu ispat edilecektir.)

2. Hareket bir degisimdir ve tiirleri vardir. Bunlardan biri de olus-bozulus [el-kevnu

ve’'l-fesad] hareketi olup, cisim de bu hareketle meydana gelmistir.

3. Cisim icin, 6énceden sakin olup sonradan hareket etmistir denmesi iki anlama gelir:
a) va o, yoktan (an leys) yaratilmstir.
b) ya da ezelidir. Simdi kisaca bu iki sikki inceleyelim.

a) Cisim yoktan varliga gelmisse, yoktan varliga gelmenin de bir hareket oldu
gu kabul edildi@i icin, onun var olusunun bir olus/kevn hareketi oldugu séyle
nebilir. O halde cisim olustan énce degilse cismin kendi varh@: bir olus, bir ha
rekettir.

b) Cismin énceden sakin oldugunu séylemek onun ezeli oldugunu séylemekle
es anlamlidir. Ne var ki ezeli olan, bir degisime ve olusuma maruz kalamaz. O
halde cismin siikun halinden harekete gectigini séylemek ‘déntisen déniisme

yendir’ demek olur ki bu da celiskidir.

4. Zaman hareketin miktaridir. Bu itibarla onun, cisimden énce bir varhd: diistini-
lemez. Zira hareket cisim, cisim de hareketle var olduguna gére, zamanin cisme mii-

tekaddim oldugu séylenemez.

5. ‘O halde cisim asla zamana mukaddem degildir; cisim, hareket ve zaman kav-
ramlarinm hicbiri digerini éncelemez.’ (el-Kindi, 1950(a): 120) Bununla birlikte bas-
langici olan bir seyin sonsuz olabilecegini iddia etmek muhal oldugundan cisim, ha-

reket ve zamanin sonsuz olacagim séylemek de muhaldir. (el-Kindi, 1950(a): 123)

Varhg@in ibda fiiliyle bir baslangici oldugunu gésteren Kindi daha sonra bu baslangi-
cin, yaratmamn veya yoktan var etmenin gercek sebebinin ne oldugunu arastirma-

va koyulur. Soru, varh@n nasil olup da var oldugudur. Buna verilecek cevap seyle-

3 Cafer Al Yasin'e gére Kindi, heylla, madde, stiret, mekan ve hareket arasinda kopmaz bir iligki kurmakla Aris-
to’nun bu bes cevher arasinda ayrilik géren cevher 6gretisini asmustir (Yasin, 1982: 37-38). Ashinda Kindi'yi
Aristo’dan farkl kilan yegane sey filozofumuzun kendisi icerisinde soluklandigi 6zgiin paradigmatik atmosfer-

dir ki bundan dolay1 o, cevherleri, kendi yoktan yaratma ve tevhit goriisiine gére yeniden yorumlamustir.
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rin gercek bilgisine varmakla esanlamli olacaktir. Zira bilmek bir seyin sebebini bil-
mek oldugundan ilk Sebebi bilmek, diger biitiin sebeplerin sebebi olan {lk Gercegin
bilgisiyle varligin hakikatini acia cikaracak anahtar elde etmek anlamina gelecektir.

Varliga gelisle ilgili 6ne siiriilecek ihtimaller sunlardir:
1. Varlik vardir, var olan yoktur.

2. Varlik yoktur, var olan vardir.

3. Varlik yoktur, var olan da yoktur.

4. Varhk vardir, var olan da vardir.

Filozofumuz bu énermeleri etraflica tahlil ederek her birini mantiki gerekceler vasi-
taswyla ciiriitmek suretiyle muhale irca eder. Bu analiz style gerceklesir: Evvela ‘var-
Itk yoktur, var olan da yoktur’ 6nermesi dogru ise varliktan bahsedilemeyecegi
icin, illet ve ma‘ltilden bahsetmek de imkansiz olacaktir. Zira sebep ve sebepli kav-
ramlar1, dogrudan varlikla kurulmasi gereken bir irtibatin ifadeleri olmak durumun-
dadirlar. Buna gore bir sebebin varligi s6z konusu edilmeksizin, bir seyin kendi var-
liginin sebebi olmasi anlaminda var olustan bahsetmek imkansizdir. Benzer bir tah-
lil ‘varlik yoktur, var olan vardir’ &nermesi icin de yapilabilir. Soyle ki ‘yokluk’ bir
sey degildir dolayisiyla bir sebebin varligindan bahsetmek imkansizdir. Bununla bir-
likte bir seyin kendi varh@mnin sebebi olabilmesinin muhal olduguna yukarida isaret
edilmisti. ‘Varlik vardir, var olan yoktur’ énermesinin tam karsihidi ise ‘o odur; o,
o degildir’ gibi basit bir celiskiden ibarettir. ‘Varlik vardir, var olan da vardir’ éner-
mesi acikca, bir seyin kendi varliginin sebebi olabilecegdini ifade eder. Bu, sebep (il-
let) ile sebepli (ma'‘lil) arasinda bir aynih@a isaret eder ki burada sebep ile sebeplinin
ayr seyler olmasi gerektigi kurali ¢ignenmis olur. Boyle olunca, yani sebep ile se-
beplinin ayr1 olmasi gerektigi gz dniine alininca, énerme su hali alir: ‘Bir seyin var-
h@1, kendisi degildir.” Bu énerme ise acik bir celiskiyi ifadelendirir. Su halde ‘varlik
vardir, var olan da vardir ve varlik kendi varliginin sebebidir’ énermesi mantiki aci-
dan bir imkansizhga tekabiil eder (muhal) (el-Kindi, 1950(a): 125).

Varligin kendi var olusunun sebebi olamayacagi aciklandiktan sonra, ondan ayrik ve
baska gercek bir sebebin sorusturulmasi gerekmektedir. Burada karsimiza her seyin
sebebi olup kendisi icin bir sebep s6z konusu edilemeyecek ‘Gecek Bir’ (el-Vahidu'l-
Hakk) cikar. Bu noktadan sonra yapilmas: gereken ‘Gercek Bir’i tanimak ve Onun
gercekligine iliskin olmak tizere sinirh aklimiz vasitasiyla arastirmada bulunmaktir.
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Mesele bu vadiye intikal ettikten sonra Kindji, felsefenin konusunun kiilliler oldugu-
nu tekrar ederek cevher, araz, kiillivat1 hams (Cins, Nev‘, Fasil, Hassa, Araz-
Amm), kiill, ciiz?, cem’ ve ba‘d kavramlarinm inceler ve bunlarin her birinin en te-
melde ciiz'ilerin ifadesi olmak yani hakikatleri altinda onlar1 bulundurmak bakimin-
dan gercek bir birlige sahip olmadiklarini séyler. Kendi ifadesiyle

“Bu saydiklarimizdan hicbirindeki birlik hakiki birlik degildir; sadece bulundugu seyde isim
olarak boliinmezligi ifade eder. Bunlardaki birlik bir cesit arazdir. Bir seye ariz olan, onun
cevherine ait degildir. Anzi olan baskasindandir... Béylece bunlarin hepsindeki birligin araz
oldugunu aciklamis bulunuyoruz. O halde esyddaki birlik zati degildir. Esydda araz olarak
bulunan birlik zati olandan gelmektedir. Sonuc: Burada baska bir birligin ma‘lalii olma-
van (kendisinin sebebi bulunmayan) Ger¢ek Bir’in (el-Vahidu’l-Hakiki) varligi zorunlu
olarak s6z konusudur? (el-Kindi, 1950(a): 133).

Yukaridaki tahliller neticesinde varilan netice; biitiin sebepli/ma’‘ltl varliklarin ken-
disinde son buldugu sebepsiz/gayr-1 ma'lil {lk illet, Gercek Bir sonucundan sonra Fi-
lozofumuz, tabiatta her vahdetin bir kesret ve her kesretin bir vahdet icerdigini acik-
layarak sey-i vahid-i hakiki'nin varlidina yeniden isarette bulunur. Burada ana fikir
sudur: “Tabiatta kesretin bulunmadigi vahdet, vahdetin bulunmadigi kesret yoktur.”

Peki nasil olup da bu cokluk birlige istirak etmistir? Tesadiif ve sonsuza dogru uza-
nan bir sebepler zincirinin imkansizh@: ispatlandiktan sonra geriye bir tek sik kal-
maktadir, bu: “Ikisinin istirak sebebinin kendilerinden baska; daha yiice, daha seref-
li ve kendilerinden daha énceki bir baska sebep olmasidir? (el-Kindi, 1950(a): 143).
Bu sebep rakamsal anlamda, cokluk iceren ve kendisine coklugun ilismesi miimkiin
olan ‘bir’ degildir. O, ‘Vahid-i Hakiki" olup ‘ne ¢okluktur ve ne de ¢oklukla birlik” ha-
lindedir (el-Kindi, 1950(a): 144).

Filozofumuz Felsefe-i tla’'min son kisminda, mecazi ve hakiki birlik arasindaki farkla-
r1 ifade ederek hakiki birligin mecazi birlige indirgenmemesi gerektigini aciklamak
suretiyle ‘Vahid-i Hakiki'yi zihinlerde belirginlestirmeye calismaktadir. Zira bu belir-
ginlestigi ve aciklik kazandigi takdirde mevctidatin varligi ve olusu hakkindaki tiim di-
ger hususlarda da, sistem dahilinde bir biitiinliik saglanacak ve Kindi metafiziginin
yiireginde yer tutan ‘llk Sebep ve Gercek olarak Hakiki Bir’ kendi varhgini, mevci-

dati kusatan biitiin azametiyle ortaya koymus olacaktir.

Kindi Gercek Bir'i nicelik ifade eden kavramlardan ayirdiktan sonra Onu nefy siga-
swyla kategorilerden, hareket tiirlerinden ve akil olmaktan, miiteradif ve miisabih ol-

maktan soyutlayarak ayni zamanda maddi bir ilke olamayacagina da isaret eder.
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Sonug olarak:

“Gercek Bir kategorilerin hicbirine dahil degildir. O, madde, cins, tiir, sahus, fasil, hassa, araz-
1 amm degildir; hareket, nafis, akil, kiill, ciiz’, cemi‘ ve ba‘z da degildir. O baskasina nispetle
bir degil, tersine mutlak olarak birdir, coklugu kabul etmez. O birlesik ve ¢ok olmadig: gibi,
anlattigimiz bir ¢esitlerinin hicbirinden degildir. Bir cesitlerine ilisen 6zellikler onda bulunmaz.
Ciinkii anlathgimiz bu seyler Ona yiiklenecek en basit niteliklerdir. Oysa Ona yiiklenen sey-
ler daha fazla cokluk ifade eder. O halde Gercek Bir’in maddesi, formu, niceligi, niteligi ve
izafeti yoktur. Diger kategorilerin hicbiriyle de nitelenmez... O hareket eden (degisen) degil-
dir. O, Gergek Bir olmanin 6tesinde hicbir seyle nitelenemez. Yalnizca O, salt birdir. Yani O,
birlikten baska bir sey degildir. Onun disindaki her birlik cokluk sayilir. Oyleyse birlik, Gercek
Birden baskadir. Yukarida anlatigimiz gibi biitiin esyadaki birlik araz durumundadir. Gegek
Bir zat itibariyle Bir olandir ki Onda hicbir yénden cokluk yoktur” (el-Kindi, 1950(a): 161-
162; tercime icin bkz. Kaya, 2002: 181-182).

Kindi'nin ilk Sebep, ik Gercek ve Gercek Bir olan Tanns: hic kuskusuz ayni zaman-
da ‘el-Failu’l-Hakk’ yani Gercek Etkin’dir. Boyle olmakla O, mevcudati, yukarida da
aciklandi@i gibi, yoktan var edendir. Ondan gayrisi mecazi fail olup hakiki fail yal-
nizca O’dur. Bu anlamda fail zannettigimiz biitiin mecazi etkinler Failu’l-Hakk'in
karsisinda miinfaildirler. Su halde denebilir ki kudret ve iradesiyle kainati cekip ce-
virmede yegane ‘kudret’ Tanri'ya aittir (el-Kindi, 1950(g): 184. Ayrica bkz. el-Kin-
di, 1950(b): 215).

Kindi Metafiziginin Etkilesim Alanlan

Yukarida ana hatlaryla ortaya koydugumuz Kindl Metafizigi, calib-i dikkat bir bi-
cimde Islam’in mebde, mead ve Allah-Alem iliskisi hakkindaki telakkisiyle uyum
gostermektedir. Daha cok Grek entelektiiel atmosferinde gelistirilen bir felsefi biri-
kimi tevariis ederek onu, Misliiman cografyasinda yeniden iiretmeye matuf bir
gayret dahilinde, ait olunan paradigmayla uyuma kavusturmak basl basina tizerin-
de durulmas: gereken bir hadisedir. Bununla birlikte kimi arastirmacilar bahse ko-
nu olan uyum dolayisiyla Filozofumuzu erken dénem Miisliiman kelaminin olusu-
munda biiyiik rol sahibi olan Mutezile ile aym ¢ercevede degerlendirmek istemisler-
dir. Bu sdylemi oldukca acik bir bicimde dillendiren arastirmacilarin basinda Ric-
hard Walzer gelmektedir. Ona gére Kindi'nin metinlerinde yer alan felsefi argii-
manlar dini ilkelerin rasyonalizasyonu cercevesinde sadece ikincil planda yer al-
maktadir. Bundan dolay: da Filozof, Farabi ve Ibn Sina’dan farkl olarak kelamcila-
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ra yakinlasmaktadir (Walzer, 1999: 208). Walzer'in bunlar sdylerken kendisine da-
vandigi deliller en temelde Kindi'nin yakin cevresinin Mutezile ile olan iliskisi ve Fi-
lozofun kimi goriislerinin bu kelam okuluyla benzerlik arz etmesidir. Atifta bulunu-
lan gorisler, tahmin olunabilecegi gibi, yoktan yaratma ve alemin sonlulugu gibi di-
ni yaklasimlarla érgiilendirilmis fikirlerdir. Ne var ki bu fikirler séz konusu oldugun-
da Kindi'nin kendisine istirak ettigi bagka bir diisiince atmosferinden daha bahset-
mek durumundayiz. Bu diisiince geleneginin basini Islam Diinyasinda Yahya en-
Nahvi olarak bilinen (Ibnu’'n-Nedim, 1997: 314) Hiristiyan filozof Johannes Philo-
ponnus cekmektedir. Benzer sekilde Philoponnus da alemin ezeliligini reddetmis
(Sambursky, 1972: 351-353) ve bu konuda ayrica Aristo’va bir de reddiye kaleme
almustir (fbnu'n-Nedim, 1997: 314). Onun aym konu hakkinda Yeni Eflatuncu fi-
lozof Proclusla yaptidi tartismalar da iyi bilinmektedir. Walzer'in Kindi'yi, Mutezile-
ye oldugu gibi Philoponnus’a da eklemleme cabasi vardir. ‘Eklemleme’ ifadesini bi-
raz yumusatarak ‘benzerlik kurma’ diyecek olursak bir acidan Walzer’a hak vermek
durumuna gelecegiz. Ama valnizca bir acidan; soyle ki Kindi ve Philoponnus ara-
sinda bire bir miitekabiliyet yoktur. Ornegin Kindi, Philoponnus’un daha cok me-
tafizik argiimanlarim kabul ettigi (veya buna benzer argiimanlar gelistirdigi) halde
Onun Astronomiyle ilgili hususlarda oldugu kadar, tecriibi ilimlerde de Aristo’'ya
yonelttigi itirazlar kabul etmemekte ve bu hususlarda daha cok Aristocu bir tavir
takinmaktadir. Kindi ve Philoponnus arasindaki bu iligki bicimi, onun Mutezile ile
olan iliskileri icin de benzerlik tasir. Yani Filozofun, Mutezile ile benzer gériisleri ol-
dugu gibi onlara karsi yer yer itirazlar1 da var olup kimi noktalarda ayrilik goster-
mektedir (Ayrihik noktalar icin bkz: lvry, 1974: 26-28).

Ovyleyse, hicbir manada yoktan yaratma (ex nihilo) fikrinin diistinilmedigi ve yoktan
ancak yok cikacagina (ex nihilo nihil fit) dair yaklasimin, kiiltiiriin biitiin unsurlarina
niifuz ettigi Grek diistincesinden farkh olarak Islami goriis ve diistince ile tamamen
uyumlu bir bicimde yoktan yaratma ve alemin sonlulugu fikrini savunan Kindi'nin,
bu yaklasimyla, ait oldugu paradigmanin esaslarim gézeterek &zgiin bir felsefe sis-
temi gelistirdigini sdyleyebiliriz. Onun ezelilik diistincesi s6z konusu edildiginde ben-
zer sekilde yine Aristo ve Platon’dan bariz bir farklihk arz ettigini gériiyoruz. Séyle
ki Platon ve Aristo’da Tann ezeli olmakla birlikte O, bunu madde ile paylasir. Oysa
Kindi, Ezeli Bir ile yoktan yaratilmislar arasinda keskin bir ontolojik miibayeneti én-
goriir (Bkz. Atiyeh, 1985: 49). Biitiin bu hususiyetleriyle Kindi metafizigi, Aristo ile

mukayese edildiginde mevzt ve hedeflerde, Ibn Sina ve Farabi ile karsilastirldigin-
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daysa kendine has kavramlar sistemi ve oldukca farkhi yaklasim bicimleriyle kendi
dustince iskeletinin ana hatlarini ele vermektedir. Onun Philoponnus ve Mutezile ile
olan benzerlikleri ise en temelde ‘vahiy’ algisimin beraberinde getirdigi bir seydir. Ka-
di Said’in de isaret ettigi gibi Kindi daha cok biittin bu sistemleri g6z éntinde bulun-
durarak, felsefi diisiince formunun sahih bir diizlem dahilinde tesekkiiliine yol veren
sentezci bir diistiniirdiir (el-Endeltisi, 1985: 136).
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